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Fragen fiir den Monat Juni 2015
lhre am 22.06.2015 im Bundeskanzleramt cingegangene schrifiliche Frage Nr. 06/1 54

Sehr geehrter Herr Kollege,

Ihre schriftliche Frage

~1Tifft es 2u, dass im 6ffentlich zuganglichen Renewal Assessment Report (RAR) des
fur die EU-Risikobewertung als Bericht erstattender EU-Mitgliedstaat (rapportenr
member state, RMS) von Glyphosat zustindigen Bundesinstituts filr Risikobewertung
BIR (fur Deutschland als Bericht erstattender) im toxikologischen Teil |
(http://corporatecurape.org/sites/default/files/attachments/glyphosate_rar 08_volume_
3ca-cp_b-6_2013-12-18_san.pdf) nur die kursiv gedruckten Teile aus der Feder der
B{R-MitarbeiterInnen stammen, die anderen Teile dagegen direkt aus den viom Unter-
nehmensverbund und Antragsteller Glyphosate Task Force GTF eingereichten Unter-
lagen ilbernommen wurden (wie am 13.5.2015 von The Guardian berichtet:
http://www.theguardian.com/science/political-science/2015/may/1 3/chemical-
reactions-glyphosate-and-the-politics-of-chemical-safety und vom BfR im RAR selbst
konstatiert (8.1), und handelt es sich dabei um ein nach globalen Risikobewertungs-

standards iibliches Vorgehen? |

beantworte ich wic folgt: i
[
Das Bundesinstitut fiir Risikobewertung (BfR) hat filr die im Renewal Asscssmcnti Report
(RAR) enthaltenen Kapitel der analytischen Uberwachungsmethoden, der Toxikolqipgie und
des Metabolismus sowie der Riickstandsbewertung alle von den Antragstellern vorjige'legten
Originalstudien sowie dic in wissenschaftlichen Zeitschriften publizierten Studien 'm eigener
Verantwortung detailliert geprilft und qualitatsgesichert bewertet. Fiir alle Kapitel {;vurde vom
1
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BfR cine eigenstiindige Bewertung vorgenommen. Im ,,Volume 1 des RAR wurd i aus-
schlieBlich das zusammengefassie Ergebnis der kompletten BfR-Bewertung dargesellt.
Auch in dem in Rede stehenden . Volume 3* des RAR wurde nur die aus der Feder; von Mit-
arbeiterinnen wnd Mitarbeitern des BfR stammende Bewertung der analytischen U!berwa-
chungsmethoden, der Toxikologic der Préiparate und Beistoffe, der Anwendungssiv}herheit.
der Ruckstandsbewertung sowie aller in wissonschaftlichen Zeitschrifien publizierien Studien
dargestellt. '

!
Zusitzlich hat das BfR im ,,Volume 3“ des RAR — fiir die toxikologischen Originaistudien -
aus Griinden der Transparenz auch die detaillierten Studienbeschreibungen und dici Rewer-
fungen der , Glyphosate Task Force® (GTF) mitgeteflt und diese nach Prirfung kritisch kom-
mentiert (in kursiver Schrift). So kann fiir jede einzelne Studie nachvollzogen wercjlen, ab das
BfR und die GTF zu gleichen oder unterschiedlichen Bewertungen gekommen sing.

Bei dem geschilderten Vorgehen handelt es sich um ein tibliches Vargehen auch inj anderen
Bereichen von Zulassungsverfahren fiber die Pflanzenschutzmittelprifung hinaus.

Mit freundlichen Griifen




