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FRIENDS OF THE EARTH EUROPE
DER WAHRE PREIS UNSERES KONSUMS: DER LAND-FUSSABDRUCK DER EU

Die Europdische Union nutzt weltweit mehr Land, als ihr fairer
Anteil ausmachen wiirde. Im Jahr 2010 entsprach die Menge an
Land, die wir allein fiir unseren Konsum von landwirtschaftlichen
Produkten und Dienstleistungen in Anspruch nahmen, 269
Millionen Hektar' — das sind 43 Prozent mehr landwirtschaftliche
Flachen, als in der EU selbst zur Verfiigung stehen und entspricht
fast der Flache von Frankreich und Italien zusammen. Die erhebli-
che Nutzung von Land auBerhalb des Territoriums der EU zieht
potenziell schwerwiegende soziale und 6kologische Folgen nach
sich. Es ist von grundlegender Bedeutung, dass wir die
Verantwortung fiir die gemeinsamen globalen Land-Ressourcen
tibernehmen, um Naturrdume und wichtige Okosysteme zu
schiitzen, sowie eine gerechte Verteilung des Landverbrauchs
unter den Bewohnerinnen der Erde und innerhalb der planetari-
schen Grenzen zusichern.

Dervorliegende Bericht verdeutlicht, warum auch die EU angehalten
ist, den globalen Land-FulRabdruck zu bemessen, zu kontrollieren
und zu verringern, und wie sie dies Uber bestimmte Politik-
instrumente und andere Initiativen bewerkstelligen kann.

DIE BERECHNUNG DES LAND-FUSSABDRUCKS

Der Land-FulRabdruck ist ein Indikator fir die Bemessung der
Landmenge — sowohl im Inland als auch im Ausland —, die dafir
benotigt wird Glter und Dienstleistungen herzustellen, die in einem
Land oder einer Region konsumiert werden. Derzeit ist es jedoch nur
moglich, den Land-FuRabdruck fir landwirtschaftliche Flachen zu
berechnen (Ackerland und Grasland). Die Qualitat der Ergebnisse wird
durch die zugrundeliegenden Daten beeinflusst, wobei FuRabdruck-
Berechnungen fir Ackerland verldsslicher als jene fir Grasland sind.
Es braucht weitere Anstrengungen, um die Datenbanken flr
Grasland, Walder, bebaute oder von Bergbauaktivitdten betroffene
Flachen zu verbessern und auszubauen.

ENTWICKLUNGEN, DIE ZU EINER HOHEN NACHFRAGE
NACH LAND INSBESONDERE AUSSERHALB DER EU
FUHREN

Fast drei Viertel des agrarischen Land-FuRabdrucks der EU werden
durch den Konsum von tierischen Produkten verursacht, was darauf
hindeutet, dass sich die Erndhrungsgewohnheiten dndern mussen.
Nichtsdestotrotz geben auch pflanzliche Ole, vor allem jene, die nicht
fur Nahrungsmittel verwendet werden wie Bioenergie, Grund zur
Sorge. Immer mehr Land in den tropischen Zonen Stidostasiens und
Stidamerikas wird fur diesen Zweck eingesetzt, was den Druck auf
natirliche Okosysteme und lokale Gemeinschaften erhéht.
Gleichzeitig zeigt die Forschung eine wachsende Abhdngigkeit von
Ackerflachen auRerhalb der EU.

WIE SICH LANDNUTZUNG AUF MENSCH UND UMWELT
AUSWIRKT

Jede Form der Landnutzung hat Auswirkungen. Aktuelle Studien zu
Landnutzung zeigen uns jedoch, dass der Agrarsektor die Schwelle
der unbedenklichen Nutzung von Land bereits Uberschritten hat,

sodass das Ausmal der Landnutzung in den Landern des Globalen
Stdens nicht mehr nachhaltig ist. Da Produktionssysteme und
Konsummuster durch den internationalen Handel immer komplexer
werden, hilft der Land-FuBabdruck dabei, auf die zunehmenden
sozialen und 6kologischen Folgen auRerhalb der EU hinzuweisen —
die Ausdehnung von Ackerland in terrestrische Naturraume,
Bodendegradierung, Entwaldung, Biodiversitatsverlust, Land-
Grabbing, ungleiche Aneignung der Ressource Land und vieles mehr.
Die Moglichkeit, Gber den Land-FuRabdruck eine Verbindung
zwischen dem Endverbrauch und den negativen Auswirkungen fir
Mensch und Umwelt herzustellen, befindet sich gerade im
Entwicklungsstadium, weist jedoch — wenn prioritar behandelt und
mit den notigen Mitteln ausgestattet —ein bedeutendes Potenzial fur
die Anwendung als Werkzeug bei der Politikfolgenabsch&tzung auf.

DIE ROLLE DES LAND-FUSSABDRUCK-ANSATZES BEI
DER POLITIKGESTALTUNG

Die drei Schlisselkomponenten, die es braucht, um eine global
nachhaltige Landnutzung zu gewahrleisten, beruhen auf MaRstab,
Folgen und Verteilung. Sie beinhalten die Notwendigkeit (1) die
agrarische Expansion in Waldgebiete oder andere natirliche
Lebensraume zu verringern bzw. zu stoppen; (2) die Auswirkungen
von Produktionsverfahren durch das Monitoring eines breiten
Spektrums an qualitativen Folgen einzuschranken und eine
Produktionsweise zu garantieren, die sozial und 6kologisch
vertraglich ist; (3) Veranderungen der Konsumgewohnheiten in den
Léndern des Globalen Nordens zu unterstitzen, um den Land-
FuBabdruck pro Kopf zu verringern und somit eine gerechtere
Landverteilung sowie besseren Zugang zu Land und Nahrung im
Globalen Stiden zu ermoglichen.

Um eine nachhaltige globale Landnutzung zu gewdhrleisten, ist es
notwendig, alle drei Dimensionen bei landbezogenen Strategien
oder Initiativen zu bertcksichtigen. Es ist klar, dass sowohl die
Produktions- wie auch die Verbraucherlander fir negative
Auswirkungen auf Mensch und Umweltim Erzeugerland verantwort-
lich sind. Ein positiver Wandel erfordert somit einerseits durch
gerechte internationale Abkommen sowie ethisch verantwortungs-
bewusste Ansatze um durch das Verbraucherland hervorgerufene
negative Folgen zu verringern.

Aktuell beschranken sich die EU-Politiken zum Thema Land auf das
eigene Territorium, d. h. sie konzentrieren sich auf Fragen der
Bewirtschaftung und der inlandischen Landnutzung. Aufgrund der
steigenden Abhangigkeit von Land auBerhalb der eigenen Grenzen
ist es fuir die EU unerlasslich, Verbrauchsindikatoren wie den Land-
FuBabdruck zu beriicksichtigen, um das Ausmaf} und die Folgen
der fiir den EU-Konsum benétigten Landnutzung zu bemessen, zu
kontrollieren und zu verringern.
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ZUSAMMENFASSUNG

ZUSAMMENFASSUNG 7

WELCHEN NUTZEN BRINGT DIE EINFUHRUNG DES LAND-FUSSABDRUCKS?

1 Identifikation von Hotspots der Folgen von Landnutzung in den Produktionslandern — der Land-FulRabdruck verbindet den
Endverbrauch eines Produkts mit dessen Ursprung und erhéht so das Verstandnis dafiir, wie Konsum und Produktionsverfahren die
Land-Ressourcen weltweit belasten.

2 Explizite Zuordnung von den durch EU-Konsummuster verursachten landbezogenen Umwelt- und sozialen Auswirkungen—anhand
von Landkarten flir soziale und 6kologische Probleme, wie Entwaldung, Wasserknappheit und Land-Grabbing, konnen die mit dem
EU-Konsum zusammenhangenden und Landnutzungsentwicklungen verursachenden Einflussfaktoren auRerhalb der EU besser
verstanden werden und es konnen Anstrengungen zur Reduktion der Folgen unternommen werden.

3 Bemessung und Kontrolle des Landverbrauchs pro Kopf — durch die Beobachtung des Land-FulRabdrucks pro Kopf kann das
Bewusstsein flir Konsummuster mit grolem FuRRabdruck gesteigert werden. So kdnnen Politikmalnahmen gestarkt werden, die zu
einem nachhaltigen Konsum und einer gerechten globalen Landnutzung fihren.

EMPFEHLUNGEN FUR ENTSCHEIDUNGSTRAGERINNEN

1 EinfGhrung der Bemessung und Kontrolle des Land-FuRabdrucks und Festlegung von Reduktionszielen auf Ebene der EU und der
Mitgliedsstaaten.

verhaltnismaRig schwere Umweltschaden mit sich bringen, férdern.

3 Ausweitung von weltweiten Datenbanken, um die zugrundeliegenden Daten fiir Grasland und Walder zu sammeln sowie
Datenbanken flir nicht agrarische Landnutzung zu entwickeln.

4 Forderung von Forschung zum Land-FuRabdruck und zur Herstellung von moglichen Verbindungen zu rdumlich zuordenbaren
Okologischen und sozialen Problemen.

5 Entwicklung von Rahmenbedingungen fiir Monitoring, die ausgehend von einer Lebenszyklusperspektive die Hauptkategorien fir
Ressourceneinsatz, d. h. Land, Wasser und Materialien sowie die Output-Kategorie Treibhausgasemissionen bericksichtigen.

6 Einschréankung der aulRereuropdischen Landnutzung flir andere Produkte als Nahrungsmittel, insbesondere flr Agrotreibstoffe der
ersten Generation.

7 Verringerung der Viehwirtschaft in der EU und Ausweitung von Ackerbau fir den direkten menschlichen Verzehr, z. B. von
EiweiRpflanzen wie Bohnen, Soja oder Lupinien.

8 Einfihrungvon Landmanagement-Malknahmen in der EU, wie etwa Investitionen in die Wiedernutzbarmachung von degradierten
Flachen und Boden.

9 Unterstltzung von Initiativen von Birgerinnen, die auf eine Verdanderung der Konsumgewohnheiten und des
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EINFUHRUNG

1.
EINFUHRUNG

1.1 WACHSENDE KONKURRENZ UM LAND UND
WELTWEITE AUSWIRKUNGEN VON LANDNUTZUNG

Egal ob es sich um Schreibpapier, Computer oder unsere
Smartphones, um T-Shirts und Stiefel, unsere Lieblingsspeise oder
die Gabel, mit der wir diese essen, handelt—all diese Produkte haben
ihren Ursprung in irgendeiner Form von Land. Die auf dem Land
vorkommenden Ressourcen der Erde — Biomasse, fossile
Brennstoffe, Metalle oder Mineralien — sind die Grundlage unserer
materiellen Wirtschaft und die Hauptbestandteile unserer
Konsumgtter und Dienstleistungen. Land wird zudem bendtigt, um
darauf Geb3ude und Infrastruktur zu errichten, stellt Okosystem-
dienstleistungen bereit, sichert den Erhalt einer Vielfalt an Pflanzen-
und Tierarten und ist eine wichtige Ressource fir landliche Haushalte
und Entwicklung. Fruchtbares Land einschlieRlich seiner
Trinkwasservorkommen ist unentbehrlich fir alles Leben auf der
Erde sowie flir die uns nachfolgenden Generationen.

In den vergangenen Jahrzehnten hat das Ausmal} und die Intensitat
der Landnutzung, der Handel mit Erzeugnissen aus Biomasse und die
Konkurrenz um die Ressource Land stetig zugenommen. Diese
Zunahme ist weitgehend auf einen hoheren Ressourcenbedarf durch
wachsende Bevélkerungszahlen und Okonomien, Furcht vor
Energieknappheit und den UbermaRigen Konsum von westlichen
Wirtschaften zurlckzufiihren?. Landflichen im globalen Siden
ziehenimmer mehr strategische sowie Finanzinvestitionen an—nicht
zuletzt aufgrund geringerer Umweltschutzbestimmungen und
arbeitsrechtlicher wie Gesundheits- und Sicherheitsstandards. Das
wirft neue Fragen zu Praktiken des Landmanagements und den
negativen Folgen fir die lokale Bevolkerung und die Umwelt auf®. Die
wachsende Konkurrenz um Land spiegelt sich in der steigenden
Anzahl an Streitigkeiten um die Landnutzung fur Nahrungsmittel,

Treibstoffe, Mineralien und Naturschutz wider®. In zahlreichen
Staaten Ostafrikas beispielsweise haben ungeklarte Landrechte zu
grol’flachigen Bergbauvorhaben und Investitionen in den Agrarsektor
geflihrt. Viele Menschen, die von Subsistenzlandwirtschaft lebten,
habensoihre Lebensgrundlage verloren®.

Die Europdische Union spielt eine zentrale Rolle bei der internationa-
len Landaneignung. Sie tragt damit maRgeblich zur fortschreitenden
Landkonzentration in den Handen von immer weniger, jedoch
grolReren Landbesitzern und gleichzeitig zur Enteignung von
Kleinbauern und -bauerinnen und Betreiberinnen von Subsistenz-
landwirtschaft bei®. Schatzungen zufolge war die EU im Jahr 2011 fur
40 Prozent aller Landerwerbe in Subsahara-Afrika verantwortlich”.
Neben dem hohen Konsum von tierischen Produkten in der EU ist die
globale Landnutzung vermehrt von der steigenden Nachfrage nach
nicht-essbaren agrarischen Ressourcen gepragt, insbesondere nach
Agrotreibstoffen. Diese Nachfrage entstand als Antwort auf nationale
und EU-weite Strategien sowie auf Initiative bestimmter
Wirtschaftssektoren und Akteure der Lieferkette®.

1.2 LAND GERAT UNTER DRUCK - DAS UBERSCHREITEN
PLANETARISCHER GRENZEN

Die Form der Landnutzung hat einen direkten Einfluss auf den
Zustand von lokalen Okosystemen wie Wildern, Seen oder
Graslandschaften. Unter natirlichen Bedingungen helfen lebende
Organismen, die wachsen, sich vermehren und mit dem Okosystem
in Interaktion treten, lokale, regionale und globale Energie- und
Materialflisse wie -kreislaufe zu regulieren. Diese Flisse und
Kreislaufe, die selbst global miteinander verbunden sind, bilden das
“Erdsystem”. Dieses System weist derzeit, unter dem Einfluss des
Menschen, rapide Verédnderungen auf.

ABBILDUNG 1.1 | DERZEITIGER RISIKOSTATUS HINSICHTLICH DER PLANETARISCHEN GRENZEN

BIOSPHAREN-INTEGRITAT
KLIMAWANDEL

FUNCTIONAL
DIVERSITY
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EINFUHRUNG
NEUER SUBSTANZEN
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SUSSWASSERNUTZUNG OZONABBAU
B UBERSCHREITUNG DES UNSICHERHEITSBEREICHS (HOHES RISIKO)
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NITROGEN
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QUELLE: STEFFEN ET AL. 2015 - BASIEREND AUF ROCKSTROM ET AL. 2009
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Kirzlich haben Wissenschafter neun planetarische Grenzen
identifiziert, deren Uberschreiten sich durch unkontrollierbare
Verdnderungen des Erdsystems verheerend auf die Menschheit
auswirken konnte (Abb. 1.1). Sechs dieser neun Grenzen stehen mit
Land in Zusammenhang: Landnutzungswandel (z. B. Entwaldung),
SuRwassernutzung, biogeochemische Flusse (d. h. Verschmutzung
durch Stickstoff und Phosphor), Biospharen-Integritat (z. B. Biodiver-
sitatsverlust), Ozeanversauerung und (in Verbindung mit anderen
planetarischen Grenzen) Klimawandel®.

Landnutzungswandel, insbesondere die Umwandlung von Waldern
in landwirtschaftliche Flachen, hat den sicheren Handlungsraum
Uberschritten und befindet sich im Bereich mit erhohtem Risiko —
von grin (sicher) zu orange (unsicherer Bereich) in Abb. 1.1. Die
Intensivierung der Landnutzung ist die vorrangige Strategie, um
den Druckaufdiese planetarische Grenze zu mindern. Jedoch ist die
Intensivierungin diesem Bereich gleichzeitig der starkste Faktor fur
Storungen der biogeochemischen Flisse (die Anwendung von
Stickstoff und Phosphorin der Landwirtschaft) und der Biosphéaren-
Integritat (Verlust der Artenvielfalt), die beide bereits den unsiche-
ren Bereich Uberschritten haben und somit ein hohes Risiko fur die
Menschheit darstellen (roter Bereich)™. Es ist demnach eine groRe
Herausforderung ganzheitlich zu handeln, sodass die Produktion
von Nahrung, Treibstoffen und Fasern, die auf der Ressource Land
angebaut werden, keine unverhéltnismaRig hohe Belastung fir
Okosysteme und andere planetarischen Grenzen darstellt".

1.3 DER LAND-FUSSABDRUCK UND DIE POLITIK DER
EU

Was man nicht messen kann, kann man nicht steuern. Aber wie
bemessen wir eigentlich den Land-Fulabdruck der EU? Die
Strategien der EU zur Ressource Land konzentrieren sich derzeit auf
das eigene Territorium. So werden etwa gefahrdete Landflachen
geschltzt oder Obergrenzen fir den Dingemitteleinsatz auf
landwirtschaftlichen Flachen festgesetzt'. Es ist jedoch so, dass
immer mehr Giter und Dienstleistungen, die flir den européischen
Verbrauch bestimmt sind, auf Land auBerhalb der EU erzeugt
werden™. Das bringt andernorts Landnutzungswandel und einherge-
hend verstérkte negative Folgen fir Mensch und Umwelt mit sich™.
Diesen Auswirkungen gehort bei politischen Entscheidungen der EU
Rechnung getragen.

Der Land-FuRabdruck ist ein Verbrauchs-Indikator zur Bemessung
der Landflache, die in einem bestimmten Land bzw. einer Region
und andernorts beansprucht wird, um die Guter und Dienst-
leistungen fir den Konsum dieses Landes oder der Region bereitzu-
stellen. Er ermoglicht die Quantifizierung der Abhangigkeit der EU
von Landflachen auRerhalb des eigenen Territoriums und kann ein
duBerst nutzliches Werkzeug zur Gewahrleistung des Schutzes und
derkinftignachhaltigen Nutzung dieser kostbaren Ressource sein.

Regierungen weltweit mussen verbindliche politische Strate-
gien/Politiken einfuhren, die eine nachhaltige Nutzung von Land
fordern. Die drei Eckpfeiler, um eine nachhaltige globale
Landnutzung zu gewahrleisten, griinden auf Malstab, Folgen und
Verteilung — sie beinhalten die Notwendigkeit (1) die agrarische
Expansion in Waldgebiete oder andere natirliche Lebensraume zu
verringern bzw. zu stoppen; (2) die Auswirkungen von Produk-
tionsverfahren durch das Monitoring eines breiten Spektrums an
qualitativen Folgen zu beschrdanken und eine Produktionsweise zu
garantieren, die sozial und 6kologisch vertraglich ist; (3)
Verdanderungen der Konsumgewohnheiten in den Landern des
Globalen Nordens zu unterstiitzen um den Land-FuBabdruck pro
Kopf zu verringern und somit eine gerechtere Landverteilung sowie
besseren Zugang zu Land und Nahrung im Globalen Siden zu

ermoglichen.

Um in einen sicheren Handlungsraum zurlckzukehren und Land
nachhaltig einzusetzen, ist es unerldsslich das Ausmald der
Landnutzung der EU zu bemessen. Es ist daher verbliiffend, dass die
EU ihren Land-FuBabdruck noch nicht bemisst und somit nur sehr
wenig dariiber weil}, wie viel Land sie weltweit in Anspruch nimmt
und welche 6kologischen, sozialen und 6konomischen Probleme
damit verbunden sind. Folglich mangelt es an vernetztem Handeln,
um die Gefahren fir das globale Landsystem zu reduzieren™. Durch
die Bemessung des Land-FuRabdruck der EU konnte die zur
politischen Entscheidungsfindung erforderliche Information
bereitgestellt werden.

Trotz bis dato mangelnder Implementierung und konkreter
Handlungen wurde auf EU-Ebene mehrfach beteuert, dass man sich
mit dem globale Landverbrauch befassen muss. Das Problem wird
beispielsweise im Fahrplan fir ein ressourcenschonendes Europa
der Europaischen Kommission'®, dem Manifest fir ein ressourcen-
effizientes Europa’ und im Initiativbericht zu Ressourceneffizienz'®
des Europdischen Parlaments erlautert. Zudem hat die Europdische
Kommission 2014 eine Studie veroffentlicht, die eine umfassende
Bewertung der weltweiten Auswirkungen der Landnutzung der EU
beinhaltet. Diese stellt eine Grundlage fir mogliche Zielsetzungen
fir nachhaltigere Landnutzung innerhalb der EU und auRerhalb ihrer
Grenzen dar™. Die Europédische Kommission berat derzeit auch tber
eine bereits lange ausstandige Mitteilung zu “Land als Ressource”.
Nichtsdestotrotz muss die EU schneller handeln, um den Land-
FulRabdruck zu priorisieren und den weltweiten Folgen ihrer
Landnutzung zu begegnen.

Studien von Friends of the Earth Europe aus den Jahren 2011 und
2014 beleuchten die Abhangigkeit Europas von “Landimporten” und
damit verbundene Folgen. Sie betonen die Dringlichkeit, diesem
Thema mehr Aufmerksamkeit zu schenken?°.

1.4 STRUKTUR, METHODOLOGIE UND BEGRIFFE

Dieser Bericht wird den Land-FuRabdruck hinsichtlich seines
Potenzials bei der Entwicklung von politischen Strategien und
Initiativen zur Verfolgung des Ziels einer nachhaltigen Landnutzung
untersuchen.

Kapitel 2, 3 und 4 erklaren, wie der Land-FuRabdruck bemessen wird
und wie er eingesetzt werden kann. Kapitel 5 und 6 richten das
Augenmerk auf Politikgestaltung und Empfehlungen an die EU.
Annex 1,2 und Annex 3 (nuraufEnglisch erhaltlich) sind online unter
http://www.foeeurope.org/sites/default/files/resource_use/2016/
foee-land-footprint-report-annexes-july2016.pdf abrufbar.

Aufgrund der beschrankten Verfigbarkeit von Daten richtet sich die
vorliegende Publikation auf landwirtschaftliche Flachen, die fur die
Erzeugung von Nahrungsmitteln und anderen Konsumgltern
genutzt wird. Wie sich andere wichtige Aktivitdten auf die
Landnutzung auswirken — wie Forstwirtschaft, Industrie, Wohnen
und Infrastrukturprojekte — kann derzeit mangels standardisierter
Daten nur schwer berechnet werden. Es ist wichtig anzumerken,
dass der gesamte Land-FuRabdruck der EU daher wahrscheinlich
groBeristals derimvorliegenden Bericht dargestellte.

Demnach beziehen sich die hier verwendeten Zahlen auf den
gesamten agrarischen Land-FuRRabdruck, der sich aus Ackerland und
Grunland zusammensetzt, in der Folge aber ,Land-FuRabdruck/LF”
genanntwird.

FRIENDS OF THE EARTH EUROPE | 7
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2.

WAS IST DER LAND-FUSSABDRUCK?

2.1 DER LAND-FUSSABDRUCK UND
LANDNUTZUNGSBILANZIERUNG

Der Land-FuRabdruck oder die tatsdchliche Inanspruchnahme von
Land —ist eine Methode, um die gesamte Landflache zu berechnen,
die benotigt wird, um den Verbrauch an Gutern und Dienstleistungen
eines Landes oder einer Region zu befriedigen.

Um diesen zu berechnen, muss man die Landnutzung entlang der
gesamten Lieferkette verfolgen, angefangen bei der Rohstoff-
gewinnung/-erzeugung bis hin zum Endverbrauch. Dieses Verfahren
wird Flachen- bzw. Landnutzungsbilanzierung (Land Flow Accoun-
ting) genannt. Abbildung 2.1 veranschaulicht die Methode des Land-
FuBabdrucksanhand der Landnutzungsbilanzierung.

Landnutzungsbilanzierung folgt zwei Schritten?':

1 Landnutzungwirdinihrem Ursprungsland verschiedenen Gltern
(z. B. Soja, Weizen, Baumwolle) zugerechnet. Fir agrarische
Produkte ist das die Landflache, die benotigt wird, um Nahrung,
Futtermittel oder andere Fasern anzubauen und zu ernten, bzw.
aufderTiere weiden. Diese istauch als “virtuelles” Land bekannt.

2 Dasvirtuelle Land kann entlang globaler Lieferketten bis hin zum
endgulltigen Produkt oder zur Dienstleistung nachverfolgt
werden. Das geschieht meistens, indem man monetdare Werte
von Handelsflissen zwischen unterschiedlichen (internationa-
len) Handelspartnern heranzieht. (Mehr dazu unter “Okonomi-
sche Berechnungen”)

Wenn dieses weltweite Landnutzungsbilanzierungssystem einmal
besteht, kann man den Land-FulRabdruck von Regionen oder
Landern dem Verbrauch bestimmter Endprodukte zuschreiben.

ABBILDUNG 2.1 DARSTELLUNG DER LAND-
FUSSABDRUCK-METHODE

BERECHNUNG DES LAND-FUSSABDRUCKS

LANDNUTZUNG ENT-
LANG DER LIEFERKETTEN
VON PRIMARPRODUK-
TEN NACHVERFOLGEN

ZUORDNUNG DER
VIRTUELLEN LAND-
NUTZUNG ZUM
ENDVERBRAUCH

ZUORDNUNG DER
LANDNUTZUNG ZUR
PRIMARPRODUKTION

LANDNUTZUNGSBILANZIERUNG
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2.2 WIE WIRD DER LAND-FUSSABDRUCK BERECHNET?

Es gibt verschiedene Arten der Umweltgesamtrechnung, die fir die
Berechnung des Land-FulRabdrucks herangezogen werden konnen;
dazu zédhlen 6konomische, biophysische oder hybride
Berechnungsmethoden. Ein wichtiger Unterschied zwischen der
ersten und zweiten Methode ist, ob die Produkte (und deren virtuelle
Landnutzung) entlang der Lieferketten in monetdren Werten (bei
o6konomischen Berechnungen) oder in physischen Mengen (bei
biophysischen Berechnungen) erfasst werden.

Bei dkonomischen Berechnungsmethoden werden die in einem
bestimmten Land oder einer Region zur Verfligung stehenden
Flachen auf Basis der monetaren Werte von gehandelten Gutern
bestimmten Produkten zugeordnet. Wenn beispielsweise Soja auf
einer Flache von 100 Hektar geerntet und anschliefend in dem Land
verarbeitet wird, so benétigen Sojaschrot und Soja-Ol dieselben 100
Hektar Ackerland, um hergestellt zu werden. Um sowohl Ol als auch
Sojaschrot einen proportionalen Flachen-Anteil zuordnen zu
konnen, muss die genutzte Landflache auf Grundlage des monetéren
Werts dem jeweiligen Warenfluss zugeschrieben werden; das fihrt
beispielsweise bei einem hoheren 6konomischen Wert fir
Sojaschrot zu 60 Hektar fiir Sojaschrot und 40 Hektar fur Ol. Das
bedeutet, dass die Menge an Land ausgehend vom Wert des
Primarprodukts (Soja) bin hin zu unterschiedlichen Endprodukten,
die auf der ganzen Welt konsumiert werden, nachvollzogen werden
kann. Globale Wertschopfungsketten kdnnen Gber Verbindungen
zwischen Industrien und Sektoren mithilfe eines einheitlichen
globalen Rahmens von nationalen Bilanzierungen, die als multiregio-
nale Input-Output-Tabellen bekannt sind, nachvollzogen werden?2.

Im Gegensatz dazu verwendet die biophysische Bilanzierung einen
Analyserahmen, der auf Materialflissen in Wirtschaftssystemen
basiert. Sie bezieht sich dabei auf Daten aus der Produktion, Handel
und der Nutzung von Rohstoffen aus Agrar- und Forstwirtschaft in
physischen Einheiten, meist in Tonnen, die dann auf Grundlage von
Ertragen oder anderen Produktivitatskennzahlen in dquivalente
Landflichen umgewandelt werden (meist Tonnen pro Hektar)?.
Wendet man diesen Ansatz auf das obige Beispiel an, so konnte dasin
Sojaschrot enthaltene Land 75 Hektar betragen und die restlichen 25
Hektar wiirden auf Ol fallen, was von den Ergebnissen auf Basis von
monetdren Werten abweicht. Die Erndhrungs- und
Landwirtschaftsorganisation der Vereinten Nationen (FAQ) tragt
Daten zur agrarischen Produktion, Handelsstatistiken und
Rohstoffbilanzen zusammen, die eine recht detaillierte und
verstandliche nationale Datengrundlage fir die biophysische
Bilanzierung der meisten landintensiven Sektoren darstellen.

Hybride Berechnungsmethoden verbinden die auf Lieferketten
ausgerichteten wirtschaftlichen Ansadtze mit Produktinformationen,
die aus biophysischen Berechnungen stammen. Als solche und
angesichts der immer komplexer werdenden Strukturen globaler
Lieferketten werden diese Art von Methoden fur den Land-
FuRabdruck voraussichtlich groRBere Bedeutung einnehmen. In
Deutschland beispielsweise unterstitzt die Regierung gerade ein
Projekt zum Land-FulRabdruck, das mithilfe eines hybriden Ansatzes
zeigt, dass ein Viertel des deutschen Fullabdrucks fur Ackerland von
Produkten stammt, die keine Nahrungsmittel sind*.
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Abbildung 2.2 veranschaulicht entlang (internationaler) Lieferketten
wie Land in Endprodukten enthalten ist. Wenn zum Beispiel der
Land-FulRabdruck von einem in GroRbritannien verzehrten Stlck
Schweinefleisch bemessen wird, so beginnt die Untersuchung etwa
mit Mais aus Rumadnien, Soja aus Argentinien und Pflanzendl aus der
Ukraine, die alle Gber einen Rohstoffhandler in Polen gehen. Dieser
Handler verkauft die Waren an einen Futtermittelproduzenten in
Deutschland, der wiederum das Futter an einen Schweinezichter in
Holland liefert, der die Tiere zur Schlachtung erneut nach
Deutschland bringt, von wo aus das Fleisch an einen Einzelhandlerin
GrofRbritannien geht, dann im Regal eines Supermarktes landet, um
schlussendlich von einem Verbraucher verspeist zu werden. Der
Land-FuRabdruck dieses Sticks Schweinefleisch spiegelt die
beanspruchten Landflachen in Rumaénien, Argentinien und der
Ukraine wider. Prinzipiell kann jede der oben erlduterten
Berechnungsmethoden angewandt werden, um den Land-
FuBabdruck zu eruieren. Generell wird jedoch ein biophysischer

ABBILDUNG 2.2

Ansatz bei weniger komplexen Lieferketten bevorzugt, z. B. bei nicht
verarbeiteten Nahrungsmitteln, wahrend die hybriden Methoden
eher daflr geeignet sind, ein exaktes Ergebnis fir die tatsachliche
Flache Land zu liefern, die in verarbeiteten Produkten mit langen
komplexen Lieferketten enthalten ist?®.

Der Land-FuBabdruck der EU fiir Ackerland kann mit allen oben
genannten Berechnungsmethoden auf zuverldssige Weise erstellt
werden (siehe Anhang 1) — weitgehend dank der soliden Daten der
FAO. Er kann dazu verwendet werden, die globalen
Zusammenhdnge zwischen Konsum und Produktion von
Nahrungsmitteln und anderen agrarischen Produkten zu beobach-
ten. Zudem stellt er nitzliche Informationen fiir Stakeholder bereit
und hat das Potenzial, das AusmaR der europaischen Landnutzung
und damit verbundene Folgen fiir die global am stérksten gefdhrde-
ten Gegenden zu verringern.

GLOBALE HANDELSSTROME VON VIRTUELLEM LAND VON DER PRIMARPRODUKTION BIS
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3.1 DER GLOBALE LAND-FUSSABDRUCK DER EU

Basierend auf Berechnungen mit dem LANDFLOW-Modell (hybrides
Modell) des Forschungsinstituts [IASA (International Institute for
Applied Systems Analysis) wird davon ausgegangen, dass der Land-
FuRabdruck der EU sich bei agrarischen Produkten im Jahr 2010 auf
269 Millionen Hektar belief. Das sind 43 Prozent mehr als die in der
EU gesamt zur Verfligung stehende Agrarflichen?®. Demnach kommt
mehr als ein Drittel des gesamten Landes, das fiur die Produktionen
von Agrarprodukten verwendet wird, von anderswo — eine Flache in
etwa so grolR wie Frankreich und Italien zusammen. Diese Flachen
mussen drastisch reduziert werden, um eine nachhaltige und
gerechte globale Landnutzung zu gewahrleisten.

Die Berechnungen von IIASA zeigen ebenfalls, dass die Mehrheit des
globalen Land-FuRabdrucks der EU auf Ackerland entfallt (insgesamt
56 Prozent oder 151 Millionen Hektar) und davon befinden sich 36
Prozent (55 Millionen Hektar) auRerhalb der EU. Der verbleibende
FuRabdruck von Griinasland (insgesamt 118 Millionen Hektar) liegt
zu 43 Prozent (51 Millionen Hektar) anderswo. Dieser FuRabdruck
beinhaltet groRe Gebiete wenig ertragreichen Weidelandes, die vor
allem in anderen Produkten als Nahrungsmitteln (wie etwa Leder)
enthalten sind. Diese Daten sind jedoch weniger solide und sollten
dahermit Bedacht interpretiert werden.

Abbildung 3.23 zeigt die Verteilung des globalen Land-FuRabdrucks
der EU. Stdostasien, Lateinamerika und Subsahara-Afrika sind die
wichtigsten “Lieferanten” von Ackerland. Gleichzeitig sind dies
Regionen mit grof¥flachigen tropischen Waldern und einer enormen
Artenvielfalt, wo soziale und 6kologische Bedingungen weniger
streng reguliertsind alsin der EU%.

Insgesamt stellen diese tropischen Regionen in etwa 60 Prozent des
Landes auBerhalb der EU, das fur die Versorgung der EU mit
Feldfriichten genutzt wird?®. Viele dieser Gebiete sind bewaldet und
Biodiversitats-Hotspots. Dieser hohe Wert macht die mdoglichen

ABBILDUNG 3.2 BERECHNUNG DES LAND-FUSSAB-
DRUCKS DER EU MITHILFE EINES
HYBRIDEN ANSATZES, 2010

GRUNLAND AUSSERHALB EU 21 %

.
, ACKERLAND IN EU 44 %

LAND-
FUSSABDRUCK DER EU

269 MIO. HA
GRUNLAND INEU 22 %

ACKERLAND AUSSERHALB EU 13 %

QUELLE: FISCHER ET AL. 2016

Folgen des europaischen Verbrauchs auf Abholzungsraten,
Artensterben sowie einhergehende Konflikte um Land deutlich. In
Kapitel 4 wird genauer auf die Auswirkungen der Landnutzung der
EU eingegangen.

Die Nachfrage der EU nach Grasland wird in erster Linien durch
Lateinamerika gedeckt. Diese Flachen finden sich sowohl in
Nahrungsmitteln (v. a. Rindfleisch) wie auch in anderen Produkten
wieder.

3.2 DER LAND-FUSSABDRUCK DER EU NACH
PRODUKTTYPEN

Im Jahr 2010 gingen mehr als 70 Prozent des Land-FuRabdrucks der
EU auf den Konsum von tierischen Produkten zurtick, sowohl! fir
Nahrungsmittel als auch fiir andere Produkte. Mit 30 Prozent der
Agrarflachen und 27 Prozent der Ackerflachen macht Fleisch —vom
Rind, Lamm, Schwein und Huhn — den grofRten Anteil des Land-
FuBabdrucks der EU aus. Milchprodukte sind fir 25 Prozent des
Land-FuRabdrucks verantwortlich, wobei Kase schwer ins Gewicht
fallt. 18 Prozent des Land-FuRabdrucks ist tierischen Produkten wie
Lederanzurechnen, die keine Nahrungsmittel sind.

ABBILDUNG 3.3 PRODUKTIONSFLACHEN AUSSER-
HALB DER EU, DIE MIT DEM LAND-
FUSSABDRUCK UND DEM FUSSAB-
DRUCK FUR ACKERLAND DER EU
ZUSAMMENHANGEN
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Unter den pflanzlichen Produkten fallen in der EU Pflanzendle (fur
Nahrung und anderweitige Produkte) mit 14 Prozent des Land-
FuBabdrucks fir Ackerland am schwersten ins Gewicht. Der Anteil
der Pflanzendle, die nicht als Nahrungsmittel eingesetzt werden, ist
im Steigen begriffen. Eine Analyse der Lieferkette zeigt, dass der
Konsum von Biodieselin der EU mit riesigen Anbauflachen fir Palmal
und Soja in Verbindung steht, die entweder als Rohstoff fir die
Biodieselerzeugung oder als Endproduktimportiert werden?®,
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FLEISCH VON WIEDERKAUERN

SCHWEINE- UND GEFLUGELFLEISCH

Weizen macht mit acht Prozent den gréSten Anteil der Nachfrage nach
Ackerland fiur pflanzenbasierte Nahrungsmittel aus. Weizen wird
grofteils in der EU angebaut. Frichte und Gemuse machen lediglich
sechs Prozent des Land-FuRabdrucks an Ackerland aus, wahrend
Alkohol (v. a. Bier und Wein), Kaffee, Kakao und Tee gemeinsam 9
Prozent stellen. Abseits von Nahrungsmitteln weisen Produkte wie
Leder, Textilien und Keramik ebenfalls bedeutende Land-FuRabdriicke
auf—sowohl bei Ackerflachen als auch bei Grasland.

TIERISCHE
PRODUKTE MACHEN

73%

DES EU-FUSSABDRUCKS AUS.
196 MIO. HA o

FUSSABDRUCK FUR ACKERLAND

OBST, GEMUSE, GEWURZE
ALKOHOL
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ANDERE TIERISCHE PRODUKTE
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Eine von Friends of the Earth England, Wales and Northern Ireland
2015 veroffentlichte Studie analysiert den Land-FuRabdruck von
Produkten des taglichen Lebens wie einem T-Shirt aus Baumwolle,
einem Smartphone, einer Tasse Tee oder Kaffee, einem Fertig-
gericht, einem Paar Lederstiefel oder einer Tafel Schokolade®°.

3.3 DER LAND-FUSSABDRUCK DER EU IM LAUFE DER
ZEIT

3.3.1Der Land-FuRabdruck nach Landnutzungstyp

In diesem Abschnitt richten wir das Augenmerk auf die Veréanderung
des Land-FulRabdrucks der EU zwischen 1995 und 2010. Abbildung
3.4 zeigt die Flache, die fur Ackerland (insbesondere fir die
Erzeugung von Nahrungsmitteln auf Pflanzenbasis) und als
Weideland fir die Tierhaltung genutzt wurde. In der EU blieb die
gesamte agrarische Landnutzung bis ins Jahr 2005 mehr oder
weniger gleich, mit einem leichten Anstiegim Jahr 2006/07.

Dieser verhaltnismaRig gleichbleibende FuRabdruck spiegelt das
geringe Bevolkerungswachstum in der EU in Verbindung mit einer
kontinuierlichen Steigerung der Produktivitat sowohl im Ackerbau als
auch in der Viehwirtschaft wider (hier darf nicht vergessen werden,
dass diese Produktivitdtsgewinne —wie in Kapitel 1 erlautert —negative
dkologischen Folgen und ein Uberschreiten der planetarischen
Grenzen nach sich ziehen). Der FulRabdruck von Grasland scheint
kleiner zu werden, was sehr wahrscheinlich auf die Entwicklung der

ABBILDUNG 3.5 ZEITLICHE DARSTELLUNG DES
LAND-FUSSABDRUCKS DER EU
NACH LANDWIRTSCHAFTLICHER
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Viehzucht hin zu Massentierhaltung zurtickzufihren ist, bei der die
Tiere mit einem hoheren Anteil an Feldfrlichten gefuttert werden.

3.3.2 Der Land-FuBabdruck nach Ursprungsland

Abbildung 3.5 zeigt, woher das Ackerland, das in Produkten und
Dienstleistungen der EU zwischen 1990 und 2009 enthalten war,
geographisch stammt. Hier wird deutlich, wie die EU im Laufe der
Zeit immer starker von Land auRerhalb des eigenen Territoriums
abhdngig wurde. Wahrend der globale FulRabdruck der EU flr
Ackerland recht stabil blieb, sank die Flachennutzung innerhalb der
EU, weil siedurchjene aufRerhalb der EU ersetzt wurde.

Diese hohe und steigende Abhangigkeit der EU von Land aus
anderen Weltregionen ist allem Anschein nach auf die Nachfrage der
EU nach ganzjéhrig saisonalen Produkten, auf hohen Konsum von
exotischen Produkten wie Kaffee oder Schokolade, auf importiertes
Viehfutter zur Mast und den plotzlich ansteigenden Bedarf an
Pflanzenolen zurlckzufihren.

Ein Blick auf die pflanzlichen Ole zeigt, dass der Nachfrageanstieg
komplex ist; Pflanzendle haben ein breites Spektrum an
Anwendungsgebieten, wie etwa industriell verarbeitete
Nahrungsmittel, Futtermittel und Agrotreibstoffe. Die Nachfrage
nach Agrotreibstoffen ist besonders problematisch, was die
Landnutzung in tropischen Regionen in Stdostasien und
Lateinamerika angeht. Folgen hiervon sind soziale Probleme fir
lokale Gemeinschaften (siehe Fallstudie 2) und Umweltbelastungen,
einschlieRlich Entwaldung®.

ABBILDUNG 3.6 ZEITLICHE DARSTELLUNG DES
FUSSABDRUCKS DER EU FUR
ACKERLAND NACH GEOGRAPHI-
SCHEM URSPRUNG

140
120
100
80
60
40

20

MIO. HA

1990
1991
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009

1992

I NICHT-EU-LANDER
B EU-LANDER

QUELLE: KASTNER ET AL. 2012

FRIENDS OF THE EARTH EUROPE | 13



DER LAND-FUSSABDRUCK DER EU

DER LAND-FUSSABDRUCK DER EU

3.4 DER EU-FUSSABDRUCK FUR ACKERLAND IM
VERGLEICH

Vergleicht man den Land-FuRabdruck pro Kopf zwischen einzelnen
Landern oder Regionen, so zeigt sich, wo die Bewohnerinnen
durchschnittlich mehr als ihren “gerechten Anteil” der weltweit
vorhandenen Landflachen verbrauchen. Der Pro-Kopf Fulabdruck
der EU fUr Ackerland liegt im globalen Mittelfeld bei 0,31 Hektar. Dies
istjedoch bedeutend mehrals der globale Durchschnitt pro Kopf, der
bei 0,22 Hektar liegt. Die meisten Industrielander haben unverhalt-
nisméaRig groRe FuRabdriicke32.

GroRe Land-FulRabdricke stehen generell mit hohem Konsum von
landintensiven Produkten wie tierischen Proteinen in Verbindung,
jedoch auch mit Land, wo groRe Flachen brach liegen oder wo, nicht
zuletzt durch klimatische Bedingungen, geringere Ertragen erzielt
werden (beispielsweise sind Lander wie Australien, Kanada und
Russland riesig und weisen extreme Klimazonen auf; demnach
brauchtesindiesen LanderngroRere Flachen, um die gleichen Ernten
zu erreichen wie in Landern mit gemaRigterem Klima). Das zeigt, wie
schwierig es ist, Land-FuRabdricke zwischen Landern zu vergleichen,
da die Unterschiede nicht nur auf den Konsum zurickzufiihren sind,
sondernauch aufnatirliche und klimatische Bedingungen.

ABBILDUNG 3.7 PRO-KOPF-FUSSABDRUCKE FUR
ACKERLAND VON AUSGEWAHLTEN
LANDERN, DER EU UND IM GLO-
BALEN DURCHSCHNITT, 2010
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Weiters gibt es bedeutende Unterschiede zwischen den
Einwohnerlnnen der unterschiedlichen Staaten der EU und zwischen
den einzelnen Blrgerinnen eines Landes. Bisher sind die vorhande-
nen Daten nicht spezifisch genug, um diese Unterschiede darzustel-
len. Weiter gefasst ist der regionale Land-FuRabdruck jedoch ein
guter Indikator, um den Landverbrauch der EU dem anderer
Weltregionen gegenliberzustellen.

Um nutzliche Vergleiche auf Pro-Kopf-Basis zu machen und sinnvolle
Schlussfolgerungen daraus zu ziehen, muss der Land-FuRRabdruck
unter Verwendung von gewichteten Landflachen berechnet werden,
d. h. unter Bertcksichtigung der durchschnittlichen Ernteertrage pro
Hektar3®. Grund dafir ist, dass beispielsweise der Ertrag von
Grasland mit einem Faktor von bis zu >200 zwischen Hocher-
tragsflaichen und degradierten Flachen extrem unterschiedlich
ausfallen kann (deshalb beinhaltet Abbildung 3.7 auch kein
Grasland).

Was konnte ein nachhaltiges Niveau der weltweiten Pro-Kopf-
Inanspruchnahme von Ackerland unter Verwendung des durch-
schnittlichen Ertrags pro Hektar sein? Um uns in einem sicheren
Handlungsraum zu bewegen, gehen Berechnungen davon aus, dass
wir 15 Prozent der auf der Erde vorhandenen Landflachen flr
Ackerland einsetzen kdénnen3*. Dies bedeutet einen Pro-Kopf-
Verbrauch von ungefahr 0,28 Hektar bei der derzeitigen
Weltbevdlkerung. Angesichts des kiinftigen Bevolkerungswachstums
gehen die Berechnungen von einem FulRabdruck von 0,2 Hektar pro
Kopf fir Ackerland aus. In diesem Fall wiirde die EU — wie andere
Lander und Regionen des Globalen Nordens — mit gravierenden
Veranderungen des inlandischen Verbrauchs konfrontiert sein.
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4.

DIE BEMESSUNG OKOLOGISCHER UND SOZIALER
AUSWIRKUNGEN ANHAND DES LAND-FUSSABDRUCKS

Daimmer mehr Konsumprodukte und Dienstleistungen anderswo
produziert und iiber internationale Handelsfliisse verteilt werden,
werden auch die 6kologischen und sozialen Auswirkungen des EU-
Konsums ausgelagert. Umweltfolgen sind beispielsweise
Entwaldung, Artensterben und der Klimawandel, wihrend soziale
Folgen von Nahrungsmittelknappheit liber Landraub bis hin zum
Verlust fruchtbarer Boden reichen. In diesem Kapitel wird die
Reichweite der negativen Folgen untersucht und das Potenzial,
diese mithilfe des Land-FuRabdrucks zu beriicksichtigen.

4.1 HOTSPOTS: REGIONEN MIT DEN SCHWERWIE-
GENDSTEN FOLGEN VON LANDNUTZUNG

Wenn wir nur auf quantitative Ausmale von Landnutzung schauen,
so sind 6kologische und soziale Auswirkungen dieser Landnutzung
nicht ersichtlich. Beispielsweise konnen landwirtschaftliche Flachen,
die intensiv bewirtschaftet werden — unter Einsatz von Dingern,
Pestiziden und verschiedenen modernen Agrar-Technologien —
weniger Flache fur gleiche Ertrdge in Anspruch nehmen als extensi-
ver Anbau. Gleichzeitig kann eine Intensivierung auch mit dem
Verlust von organischer Substanz im Boden, Einschrankung des
Wasserrlckhaltevermogens, der Zerstérung von Nahrstoffkreis-
ldufen und hoheren Treibhausgasemissionen fihren®. Es ist
unbedingt notwendig, diese Auswirkungen auszuweisen und zu

UMWELTAUSWIRKUNGEN NACH WELTREGIONEN

EIGENE ZUSAMMENSCHAU BASIEREND AUF FREI ZUGANGLICHEN KARTEN FUR UMWELTAUSWIRKUNGEN NACH THEMEN?
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begreifen, wie diese mit einer bestimmten Art der Landnutzung in
Verbindung stehen.

Der beste Weg, um o6kologische und soziale Auswirkungen von
Landnutzung zu bemessen, ware eine weltweite Datenbank zur
Erfassung unterschiedlicher Probleme direkt am Ort ihres Auftretens
(raumlich zuordenbare Umweltbelastungen) — wie viel Artensterben
auf diesem Stlick Land? Wie viel Entwaldung in dieser Region? Wie
viele Land-Konflikte mit lokalen Landwirtinnen? Solche spezifischen
Datenbanken existieren bisher nicht, auch wenn Regierungs- und
Forschungseinrichtungen hier Fortschritte machen (siehe Anhang 3).

Derzeit ist es lediglich méglich, sehr ungenaue Angaben zu 6kologi-
schen und sozialen Folgen von Landnutzung in verschiedenen
Regionen zu machen, indem geographische Karten fir thematisch
verwandte Folgen herangezogen werden — wie etwa jene zur
weltweiten Bodendegradierung®®. Abbildung 4.1 zeigt eine Matrix, in
der verschiedene Umwelt- und soziale Folgen der Landnutzung
gegenlbergestellt werden. Hieraus geht hervor, dass Landnutzungin
Europa verhaltnisméaRig geringe Auswirkungen hat, wahrend
anderswo schwerwiegendere Folgen damit verbunden sind,
insbesondere in Afrika, in Nahost, China und tropischen Regionen
Stidamerikas und Asiens.
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DIE BEMESSUNG OKOLOGISCHER UND SOZIALER AUSWIRKUNGEN ANHAND DES

LAND-FUSSABDRUCKS

Dies hangt teilweise mit klimatischen Bedingungen zusammen und
teils mit der Tatsache, dass in vielen Landern des Globalen Stidens
eine starkere Umwandlung von Naturland in landwirtschaftliche
Flachen stattfindet als im Globalen Norden, wo die Landnutzung so
gut wie stagniert ist und ganz allgemein bessere Praktiken der
Landbewirtschaftungangewandt werden.

Von einem oOkologischen Gesichtspunkt aus sind Entwaldung,
Artensterben und mit Landnutzung in Verbindung stehende
Treibhausgasemissionen am schlimmsten in den Tropen zu splren,
wohingegen Bodendegradierung verstarkt ein Problem in stark
bevolkerten Regionen des Globalen Stidens ist. Wasserknappheit ist
vor allemin Nordafrika, dem Nahen Osten und Asien eine Bedrohung
firdie Erndhrungssicherheit.

Aus sozialer Sicht sind Kdmpfe um Land, mangelnde Erndhrung-
ssicherheit und schlechte Arbeitsbedingungen in Afrika, dem Nahen
Osten und Teilen Asiens besonders dramatisch und stehen oft in
Zusammenhang mit politischen und wirtschaftlichen Entwicklungen.

Es sei darauf hingewiesen, dass die in Abbildung 4.1 dargestellten
Folgen von einer globalen und aggregierten Perspektive ausgehen,
dass jedoch auch lokale Auswirkungen von Bedeutung sein konnen,
wie etwa Dirren in Spanien oder die mit extrem intensivem

GEGENUBERSTELLUNG DER MATRIX FUR UMWELTAUSWIRKUNGEN UND DES LAND-

ABBILDUNG 4.2
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Baumwollanbau in Sudindien in Verbindung stehende Wasser-
verschmutzung.

4.2 MITHILFE DES LAND-FUSSABDRUCKS EINE
VERBINDUNG ZWISCHEN KONSUM UND SOZIAL-
OKOLOGISCHE FOLGEN HERSTELLEN

Es birgt grolRe Potenziale, mithilfe des Land-FuRabdrucks eine
Verbindung zwischen Konsum und mit Landfragen zusammenhan-
genden sozial-6kologischen Folgen herzustellen. Beispielsweise
ware es moglich, die fur den Konsum von Rindfleisch in der EU
abgeholzten Waldflachen in Brasilien oder die Anzahl der in
Indonesien fir den EU-Biodieselverbrauch ausgerotteten Arten, zu
berechnen. Es kdnnte dargestellt werden, wie sich der EU-Import von
Obst und Gemiuse aus kinstlich bewdssertem Anbau auf die
Wasserknappheit im Mittelmeerraum auswirkt. Diese Art der
Darstellung von Umweltbelastung und Konsum befindet sich noch in
einem frilhen Entwicklungsstadium und es werden derzeit verschie-
dene Methoden ausgetestet. Im Anschluss werden die zwei
gdngigsten Ansatze vorgestellt. (In Annex 2 findet sich zudem eine
detailliertere Darstellung.)
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4.2.1Ein “einfacher” Matrix-Ansatz

Ein “einfacher” Matrix-Ansatz erlaubt es, Verbindungen zwischen
Daten zu negativen Auswirkungen in den Produktions-Landern oder
Regionen, wie entwaldeten Gebieten in Subsahara-Afrika, und dem
Land-FuBabdruck der EU in dieser Region herzustellen (siehe
Abbildung 4.2). Hierdurch kann das Ausmald der Auswirkungen in
bestimmten Regionen in Verhaltnis zur Menge der von der EU dortin
Anspruch genommenen Landflachen gesetzt werden.

Es zeigt sich beispielsweise, dass das tropische Stidamerika (vor
allem Brasilien) die Region ist, wo die EU am meisten Land auRerhalb
des eigenen Territoriums beansprucht. Die Landnutzung steht in
Verbindung mit hohen Abholzungsraten und Biodiversitdtsverlust
(obgleich der Anteil der EU an der gesamten Landnutzung der Region
mit 1,9 Prozent ein relativ geringer ist). Im tropischen Asien
konsumiert die EU 3,3 Prozent der zur Verfligung stehenden
Ressource Land, wobei Umwelt- und soziale Auswirkungen hier sehr
stark sind. Die endgtiltige Zuordnung von Umweltproblemen, die mit
dem Konsum und der Produktion in der EU zusammenhéngen,
basiert demnach auf dem Anteil der EU an der gesamten
Landnutzung oderan Landnutzungsanderungenim Ursprungsland.

Die “einfache” Matrixansatz ist besonders nutzlich, wenn es um
weiterreichende Auswirkungen wie Entwaldung, Artensterben und
Klimawandel geht. Spezifischere Folgen wie Uberdiingung erfordern
ein differenzierteres Herangehen. Dieser Ansatz ist jedoch ein
hilfreicher erster Schritt fir eine Bewertung der Auswirkungen des
EU-Konsums und von politischen Strategien auf Landnutzung —
insbesondereim Ausland.

4.2.2 Die weiterentwickelte FuBabdruck-Methode

Die ,weiterentwickelte” FuBabdruck-Methode kann dafiir eingesetzt
werden, den Endkonsum mit 6kologischen oder sozialen Landfragen
in Verbindung zu bringen. Im Vergleich zu der zuvor beschriebenen
»einfachen” Methode geschieht hier die Zuordnung von Umwelt-
und sozialen Problemen Uber internationale Lieferketten. Das
ermoglicht es, eine Verbindung zwischen EU-Konsum und raumlich
expliziten sozialen und okologischen Daten herzustellen. Diese
Methode erfordert die Entwicklung und Pflege von Umweltdaten-
bankeninden Ursprungslandern, die einen raumlich expliziten Land-
FuRabdruckin diesen Landern zulassen.

Beispielsweise kdnnen hochauflésende Landkarten dazu verwendet
werden, um festzustellen, wo genau Pestizide in die Wasserver-
sorgung gesickert sind, oder wo Bodendegradierung CO, freigesetzt
hat. Landkarten, die negative Folgen aufzeigen, konnen mit
detaillierten, auf Rastern aufbauenden, Produktinformationen
verknipft werden. So wird deutlich, wo bestimmte Feldfriichte oder
Forstprodukte erzeugt wurden. Durch die Uberlagerung von Karten
zu Umweltbelastungen und Produktion kann eine Verbindung
zwischen Umweltdaten und Landnutzungsbilanzierungs-Modellen
hergestellt werden. Indem Informationen von Hafen und anderen
Logistiksystemen miteinbezogen werden, kdnnen Zwischen- und
Endprodukte von ihrem Ursprungsland bis hin zum Endverbraucher
entlangder Lieferketten verfolgt werden.

4.2.3 Grenzen bei der Zuordnung von 6kologischen und sozialen
Auswirkungen zum Endverbrauch

Die Entwicklung von Datenbanken mit hochauflésenden Karten und
detaillierten Umweltinformationen erfordert Zeit, Investitionen und
Wissen. Annex 3 zeigt einen verstindlichen Uberblick Gber die
Datenbankentwicklung nach Problembereichen.

Die Kausalitdt zwischen Konsum und negativen Folgen ist nicht
immer eindeutig. Nur weil die EU soundso viele Prozent der
gesamten Landnutzung in einer Region ausmacht, bedeutet das
noch nicht, dass sie den gleichen Prozentsatz an Problemen dort
verursacht. Beispielsweise sind die Folgen von Entwaldung fir
Sojafelder komplex und hangen von einer Vielzahl an Faktoren ab.
Dazu zdhlen Waldmanagement, Naturgefahren, Stadterweiterung,
illegale Abholzung und andere “ungeklarte” Faktoren. Das heift,
dass der Konsum eines Produkts, das Soja aus dieser Region enthalt,
nicht der einzige Motor fir die dort verursachten Schaden in Bezug
auflandist.

In einigen problematischen Landfragen ist es wirksamer, diese auf
lokaler Verwaltungsebene im Produktionsland zu regeln. Die EU kann
diese Prozesse durch die Anregung von verantwortlicheren
Landnutzungspraktiken im Produktionsland unterstitzen (mehr
dazu in Kapitel 5). Nichtsdestotrotz ist klar, dass beide, Produktions-
und Verbraucherland, fir soziale wie 6kologische Folgen, die mit
Land verbunden sind, verantwortlich sind. Die Bewerkstelligung von
positiven Verdnderungen erfordert Bemuhungen bei internationa-
len Abkommen und ethische Anséatze zur Verringerung der durch den
Verbrauch bestimmter Regionen oder Ldnder verursachten
Schaden.

FRIENDS OF THE EARTH EUROPE | 17
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4.3 FALLBEISPIEL I: MODELLIERUNG VON LANDBE-
ZOGENEN TREIBHAUSGASEMISSIONEN MITHILFE
DES LAND-FUSSABDRUCKS (QUELLE: wu WIEN)

Der EU-Konsum und weltweit verursachte landbezogene
Treibhausgasemissionen Land spielt eine doppelte Rolle beim
Klimawandel. Betrachten wir die Treibhausgasemissionen, die in
der EU durch Landnutzung und Landnutzungsanderungen
verursacht wurden, so entzieht die EU der Atmosphére netto mehr
CO,, als sie durch mit Landnutzung verbundene Tatigkeiten
erzeugt, denn die Kohlenstoffbindung in Waldern und Grasland ist
vergleichsweise hoch. Betrachten wir jedoch die Treibhaus-
gasemissionen von Landnutzung, die durch den EU-Konsum
verursacht wurden, so

1 brauchtdie EU mehr Landressourcen alsin der EU vorhanden
sind, und verursacht damit landbezogene Treibhausgas-
emissioneninanderen Regionen.

2 nimmt die EU einen immer groReren Anteil an Ackerland
auBerhalb der EU in Anspruch, was zu erhohten durch
Landnutzungsanderungen (z. B. Entwaldung) verursachten
THG-Emissionen flhrt.

3 benotigt die EU insbesondere fir Bioenergie vermehrt Holz,
was zu einer Verminderung der Kapazitdten zur Kohlen-
stoffspeicherung von Waldern fihrt.

Der Konsum der EU ist dementsprechend fir hohere Treibhaus-
gasemissionen verantwortlich, als allein durch die landwirtschaftli-
che Nutzung von Flachen in der EU verursacht wird. Wie kdnnen
diese THG-Emissionen jedoch berechnet werden?

Die Berechnung von THG-Emissionen mithilfe des Land-
FuBabdrucks Als Teil einer Studie der Europaischen Kommission
wurde eine spezielle Land-FuRabdruck-Methode entwickelt, um
die landbezogenen CO,-Emissionen darzustellen, die durch die
Produktion von fir den Endverbrauch in der EU bestimmten
(agrarischen) Gitern freigesetzt werden®®. Mit dem Ziel aktuelle
und kinftige landbezogene Emissionen besser einschatzen zu
kdnnen, muss eine Verbindung zwischen Konsummustern der EU
und den Erzeugerlandern fur das Ausgangsjahr (2007) hergestellt

werden und dann auf der Grundlage von prognostizierten
Konsummustern ein Modell fir 2030 berechnet werden3°. Das
ermoglicht es, CO,-Emissionen basierend auf Landnutzung-
sanderungen und verandertem Konsum in der EU zu modellieren
und diese landbezogenen THG-Emissionen folglich in den Land-
FuRabdruck einzurechnen.

Ergebnisse Die Studie zeigt, dass durch den EU-Konsum verur-
sachte landbezogene Kohlenstoff- und Methan-Emissionen im
Jahr 2007 um etwa ein Drittel hoher waren als vergleichbare
Emissionen, die in der EU selbst freigesetzt wurden. Die CO»-
Emissionen wurden demnach zu einem groRen Teil aulRerhalb der
EU verursacht, wobei die meisten Emissionen mit Holzimporten
(was die Kohlenstoffspeicherung in den Waldern beeinflusst) und
mit Entwaldung, die dem Import von Agrar- und Forstprodukten
anzurechnenist, in Verbindung stehen.

Abbildung 4.4 zeigt die landbezogenen CO,-Emissionen, die in den
EU-Exporten enthalten sind (in blau, hauptsédchlich nach
Nordafrika, den Nahen Osten, Russland und Amerika) und jene, die
durch den Konsum in der EU verursacht werden (in rot), d. h. den
Land-FuRabdruck fur Konsum. Verbrauchsbedingte Emissionen
waren um 39 Prozent hoher als produktionsbedingte CO,-
Emissionen und stammen insbesondere aus Subsahara-Afrika,
dem tropischen Asien und Lateinamerika, Russland und China.

Empfehlungen Diese Berechnungen zeigen die Notwendigkeit fur
integrierte politische Rahmenbedingungen zur Verminderung von
landbezogenen THG-Emissionen und damit verbundenen
klimatischen Veranderungen. KlimaschutzmalRnahmen, die mit
Landnutzung in Verbindung stehen, werden derzeit in zahlreichen
die Produktion betreffenden politischen Strategien auf
unterschiedlichen Ebenen behandelt. Wie jedoch in diesem Kapitel
gezeigt wurde, ist ein Ansatz notig, der den Konsum starker ins
Zentrum riickt, um Einblicke in durch die globale Landnutzung der
EU verursachte THG-Emissionen zu bekommen und diese zu
kontrollieren. Der Land-FufRabdruck hat sich als vielversprechendes
Werkzeug und Indikator zur Zielerreichung von Klimaschutz-
mafRnahmen in bestimmten Politikbereichen erwiesen.

ABBILDUNG 4.3
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4.4 FALLBEISPIEL Il: SOZIALE UND OKOLOGISCHE
AUSWIRKUNGEN DER EU-NACHFRAGE NACH
BIOENERGIE IN INDONESIEN

(QUELLE: FRIENDS OF THE EARTH EUROPE)

Die Agrotreibstoff-Politik der EU tragt zur enormen Ausweitung
von Olpalmplantagen in tropischen Regionen des Globalen
Sidens bei, insbesondere in Indonesien und Malaysia.
Wadhrend es nach wie vor eine Herausforderung ist, die
negativen Folgen hiervon mithilfe des Land-FuRabdrucks direkt
dem EU-Konsum anzurechnen, missten Nachforschungen zu
lokalen Umwelt- und sozialen Problemen, die nachstehend
angefihrt werden, Bestandteil einer jeden sorgfaltigen
Untersuchung von Landverbrauch zur Palmolproduktion sein
und demnach bei kiinftigen EU-Politiken berlcksichtigt
werden.

Im Jahr 2014 bedeckten Olpalmplantagen 13 Millionen Hektar
Landin Indonesien—eine Flache, gréRer als Danemark, Belgien
und Holland zusammen?°. Die indonesische Palmélproduktion
ist innerhalb von 17 Jahren mit einem Wachstum von 660
Prozent explodiert — von 5 Millionen Tonnen 1997 auf 33
Millionen Tonnen 2014%'. Mehr als die Halfte der européaischen
Palmélimporte stammen aus Indonesien, wobei diese Zahl im
vergangenen Jahrzehnt aufgrund der Agrotreibstoff-Ziele der
EU besonders rasch stieg*?. Ob legal oder illegal, weite Streifen
Land, die einst von Urwald bedeckt waren oder von
Gemeinschaften bewirtschaftet wurden, mussten Plantagen
mit unvorstellbaren Ausmalen weichen. Lokale Gemein-
schaftentragendie gravierenden sozialen Folgen davon.

Die indonesische NGO Sawit Watch identifizierte mehr als 700
bestehende Landkonflikte und zeigt, wie die Palmol-Industrie
von den schwachen Landbesitzrechten profitiert, um die
indigenen Gemeinschaften zu vertreiben. Dabei verlieren die
Gruppendasland,vondemsieleben.

Indonesiens Waldgebiete sind duRRerst wichtig fir die
Lebensmittelversorgung von lokalen Gemeinschaften (durch
Jagd, Sammeln und Feldbau). Schatzungen zufolge leben in
Indonesien zwischen 80 und 95 Millionen Menschen — davon

sind etwa 50-70 Millionen indigene Waldbewohner —von dem,
wasder Wald bereitstellt*4.

Die Aneignung von Land und deren soziale Folgen haben auch
einen Gender-Aspekt—Frauen werden unverhaltnismagig hart
vom Verlust von Land, das sich in Hand der Familie befand,
getroffen. In einigen Fallen mussen Frauen und Kinder viele
unbezahlte Stunden auf Plantagen mitarbeiten, um ihrem
Mann dabei zu helfen, vollig Gbertriebene Quoten zu erfullen.
Als Angestellte erhalten sie oftmals geringere Lohne als ihre
méannlichen Kollegen*®.

EU-Politiken, die den Einsatz von Agrotreibstoffen fordern,
tragen zum Waldumbau fiir Olpalmplantagen bei und entzie-
hen lokalen Gemeinschaften den Zugang zu Land sowie das
Recht Uberihreigenes Erndhrungssystem zu bestimmen. Somit
bedrohen politische Entscheidungen der EU die
Erndhrungssouveranitat jener, die besonders auf die Ressource
Landangewiesensind.

Die Verwendung von Flachen fir den Pflanzenbau zur
Treibstoffgewinnung fihrt international zu Preisanstiegen und
Preisschwankungen von Nahrung. Dies stellt eine besondere
Gefahr fur Niedriglohnldander wie Indonesien dar*é. Durch die
Forderung von Agrotreibstoffen, die vermehrt Land in
Anspruch nehmen, verscharfen EU-Politiken indirekt die
Gefahr von Hunger fir einige der armsten Gemeinschaften
weltweit.

Die rasante Ausbreitung von Olpalmen ist mit verheerenden
Branden einhergegangen, die im Jahr 2015 in Indonesien
Walder und Plantagen so grofs wie die Flache Belgiens zerstort
haben. Die jahrelange Trockenlegung von Torfwaldern, um
Plantagen anzulegen, und das Witen der Holzindustrie haben
aus vielen Boden eine Art Pulverfass gemacht, das durch
Brandrodung zum anschlieBenden Anbau von Olpalm-
Monokulturen entziindet wurde®’.

BGA concession,
September 2015.
© Victor Barro/FoEE
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5.

DIE ROLLE DES LAND-FUSSABDRUCKS BEI DER
POLITIKGESTALTUNG DER EU

Der Land-FuBabdruck kann eine wichtige Rolle beim Monitoring,
der Modifizierung und der Festlegung von Strategien und Zielen
hinsichtlich einer nachhaltigen Landnutzung der EU und weltweit
einnehmen. Das nachstehende Kapitel spannt einen konzeptuel-
len Rahmen fiir eine nachhaltige globale Landnutzung und wirft
einen Blick auf Initiativen von EU-Biirgerinnen, die zur
Verringerung des Land-FuBabdrucks pro Kopf beitragen konnen.

5.1 IN RICHTUNG EINER NACHHALTIGEN GLOBALEN
LANDNUTZUNG

Im vorliegenden Bericht wurde betont, dass aktuelle Zugange zu
globaler Landnutzung nicht nachhaltig sind, da sie zu einer
Ausbreitung von Ackerland in Naturgebiete flUhren sowie
Bodendegradierung, Abholzung, Biodiversitatsverlust, Land-
grabbing, die ungleiche Aneignung der Ressource Land und weitere
Probleme vorantreiben. Aber was kann von Seiten der EU dagegen
unternommen werden? Die Forschung und praktische Erfahrungen
haben gezeigt, dass, um nachhaltige globale Landnutzung zu
gewdhrleisten, die folgenden drei Schlisselkomponenten —
basierend auf Malstab, Folgen und Verteilung — ganzheitlich in
politischen Entscheidungen und SteuerungsmalRnahmen berlck-
sichtigt werden missen*® (eine detailliertere Erklarung folgt weiter
unten):

1 Die agrarische Expansion in Waldgebiete oder andere natiirli-
che Lebensraume zu verringern bzw. zu stoppen: Landnutzung-
sanderungen (direkte und indirekte) als Folge von Produktions-
und Konsummustern in der EU durfen nicht zu Entwaldung
und/oder Umwandlung von anderen Naturraumen in landwirt-
schaftliche Flachenfihren.

2 Die Auswirkungen von Produktionsverfahren beschrdanken: Die
Reduktion des Land-FulRabdrucks von Produkten kann zur
Intensivierung von Produktionsweisen fihren, die wiederum
Mensch und Umwelt starker belasten. Daher ist es fur die
Erzeugerseite wichtig, ein breites Spektrum an qualitativen
Auswirkungen zu untersuchen und laufend zu Gberprifen sowie
aufeine umwelt- und sozial gerechte Produktion zu achten.

3 Veranderungen der Konsumgewohnheiten unterstiitzen um
den Land-FuBabdruck pro Kopf zu verringern: Industrieléander
verbrauchen mehr Land, als ihnen unter fairen Bedingungen
zustinde. Ein geringerer Pro-Kopf-Verbrauch ist daher notwen-
dig, um eine gerechtere Verteilung von sowie einen besseren
Zugang zu Land und Nahrung in Landern des Stdens zu ermogli-
chen.
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5.2 SCHLUSSELKOMPONENTE 1: DIE AGRARISCHE
EXPANSION IN WALDGEBIETE ODER ANDERE NATURLI-
CHE LEBENSRAUME ZU VERRINGERN BZW. ZU
STOPPEN

Die Kontrolle von negativen Auswirkungen des EU-Konsums auf
Naturrdume aullerhalb des eigenen Territoriums erfordert einen
angemessenen Schutz von Waéldern und anderen geféhrdeten
Okosystemen im Erzeugerland.

In Kapitel 4 haben wir veranschaulicht, wie der Land-FuRabdruck
dazu eingesetzt werden kann, Landflachen weltweit zu identifizie-
ren, auf die durch den EU-Konsum ein besonders starken Druck
ausgelibt wird. Der Land-FuRabdruck kann auch dafiir genutzt
werden, einen spezifischen FulRabdruck fir Entwaldung zu
berechnen (z. B. kann das Ausmal der direkten und indirekten
Entwaldung in Brasilien, die auf den Sojaanbau fur den EU-Konsum
zuriickzufiihrenist, bestimmt werden)*°.

Dieses Werkzeug konnte eine Hilfestellung flr Entscheidungstrager
der EU bieten, um MaRnahmen voranzubringen, die Europas
Landnutzung in anderen Regionen mit gefdhrdeten Okosystemen
und/oder hohen Entwaldungsraten verringern.

Politische Strategien und Ziele, die auf die Veranderung der
Nachfrage in der EU abzielen, sind voraussichtlich wirksamer und
besser dafiir geeignet den Land-FulRabdruck zu verringern (Importe
aus Landern des Globalen Stdens zu benachteiligen geht jedoch
entgegen einiger Abkommen der Welthandelsorganisation WTO).
Dies konnte beispielsweise Uber die Wiedernutzbarmachung von
aufgegebenen Flachen in der EU oder tber Beschrankungen des
Einsatzesvon Bioenergie und Biomaterial geschehen.
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5.3 SCHLUSSELKOMPONENTE 2: DIE AUSWIRKUNGEN
VON PRODUKTIONSVERFAHREN BESCHRANKEN

Standards fur Landmanagement-Praktiken wie den Einsatz von
Dingemitteln oder Bodenbearbeitungsverfahren werden im
Allgemeinen von nationalen Regierungen festgelegt, mit groRen
Unterschieden zwischen Ldndern weltweit — einige mit hohen
Umweltschutzauflagen und wirksamer Durchsetzung, andere mit
geringen Auflagen und schlechter Umsetzung. In Zeiten der
Globalisierung bedeutet das jedoch, dass Lander mit hohen
Standards — wie viele EU-Staaten — landwirtschaftliche Erzeugnisse
aus Landern mit schlechten Verfahren konsumieren und diese
Praktiken somit unterstitzen.

Somit steigt die Notwendigkeit der laufenden Uberpriifung und
Kontrolle der rdaumlich expliziten landwirtschaftlichen
Produktionsverfahren mit der zunehmenden Globalisierung von
Nahrungsmittel-, Futtermittel-, Agrotreibstoff- und Biomaterial-
Markten. Verantwortungsvolle Landnutzung obliegt Entscheidung-
strdgerinnen, Produzentinnen, Handlerlnnen sowie von
Konsumentinnen, da sie indirekt die Ressourcen von anderen
nutzen. Produktspezifische MaRnahmen auf der Mikroebene
(z.B. Agrotreibstoff-Zertifizierung) mussen durch nachfrageseitige
MafRnahmen auf Makroebene (z. B. Strategien, die auf den Konsum
abzielen) ergénzt werden, um die Verlagerung von Problemen zu
unterbinden®°.

Die Reduktion des LandfuRabdrucks von Produkten kann auRerdem
zur Intensivierung von Produktionsweisen flihren, die wiederum
Mensch und Umwelt stérker belasten. Daher ist es von Seiten der
Erzeuger wichtig — wie in Kapitel 4 erldutert wird —, ein breites
Spektrum an qualitativen Auswirkungen zu untersuchen und laufend
zu Uberprifen.Die Berechnung des Land-FufRabdrucks kann zudem
in einem ersten Schritt mit der Bemessung von quantitativen,
verbrauchsbasierten Indikatoren wie dem CO,-, Material- und
Wasser-FuRabdruck kombiniert werden, um die Beziehungen
zwischen diesen vier Wirkungskategorien zu analysieren®'. Das
ermoglicht genauere Angaben zu den allgemeinen Auswirkungen
bestimmter Handlungen oder eines Produkts in Verbindung mit dem
EU-Konsum.

5.4 SCHLUSSELKOMPONENTE 3: VERANDERUNGEN
VON KONSUMGEWOHNHEITEN UNTERSTUTZEN UM
DEN LAND-FUSSABDRUCK PRO KOPF ZU VERRINGERN

Der Land-FuRabdruck kann dafiir eingesetzt werden, die nationale
Pro-Kopf-Landnutzung in Relation zu anderen Landern zu stellen,
indem Landflachen auf Grundlage der globalen Durchschnitt-
sertrage pro Hektar bemessen werden (siehe Abschnitt 3.4). Durch
die langerfristige Beobachtung des Land-FulRabdrucks pro Kopf
entsteht ein Bewusstsein daflir, wo Lander hinsichtlich einer
gerechten Verteilung der pro Kopf zur Verfliigung stehenden
globalen Land-Ressourcen stehen.

Die Durchfihrung eines solchen Monitorings in der Politikgestaltung
kann zu gerechteren Konsummustern in den EU-Mitgliedsstaaten
fUhren. Eine Veranderung der Konsummuster kdnnte etwa bedeu-
ten, politische Entscheidungen zu treffen, die den Ubergang von
landintensiven Produkten wie Fleisch zu weniger ressourcenintensi-
ven Nahrungsmitteln auf pflanzlicher Proteinbasis (z. B. Hulsen-
frichte) oder Obst und Gemdse fordern.

Im nachstehenden Kasten werden Initiativen vorgestellt, die bereits
von Birgerinnen durchgefihrt werden und dazu beitragen kénnen,
den Land-FuRabruck pro Kopf zu senken. Es besteht hier ein grol3es
Potenzial und eine dringende Notwendigkeit in der EU und den
Mitgliedsstaaten diese Graswurzelinitiativen durch angemessene
Politiken zu starken.
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Die zehn grofRten Unternehmen des Bekleidun

Einzelhandels haben gemeinsam einen Land-

FuRabdruck von 5.700 km? pro Jahr — das sind

fast 900.000 FuRballfelder®2. Da sich bei “Fast

Fashion” die Trends standig verdndern, werden

Kleidungsstlcke oft nur einige wenige Male

getragen, bevor sie fir immer im Schrank ver-

schwinden. Jedoch hat die Kleidertauschbewegung

immer mehr Anhangerinnen und was dem/der

einen nicht mehr geféllt oder passt, kann fur

jemand anderen ein wahrer Schatz sein. Initiativen

wie ,Lanegarderoben” in Schweden, ,Lena” in

Holland oder ,La Leche League” in GroRbritannien
verleihen Kleidung flr gewisse Zeit gegen geringe

GebUhren.

5.
NACHBARSCHAFTLICHE

TAUSCHRINGE

Es gibt immer mehr lokale Gemein-
schaften, die mithilfe von Internet-
plattformen Dinge untereinander tauschen,
insbesondere wenig genutzte Gegenstande
wie Bohrmaschinen. Das hilft einerseits
Ressourcen sparen und andererseits, die
Nachbarn besser kennenzulernen.
,Streetbank” ist eine der weltweit groten
Nachbarschafts-Tausch-Webseiten. Uber
70.000 Menschen tauschen hier tber
90.000 Gegenstande in ihren lokalen
Gemeinschaften. Beliebte Dinge sind
Leitern, Bohrmaschinen und
Nahmaschinenoder Rollerblades.

Viele Menschen und Gemeinschaften sind sich bereits iiber die Schaden, die unser iibermaRiger Konsum sowohl
in als auch auBerhalb der EU verursacht, bewusst. Von 6kologischen, sozialen und 6konomischen Faktoren
angetrieben, stellen immer mehr Graswurzelbewegungen unsere Konsumgewohnheiten in Frage.
Entwicklungen wie die gemeinsame Nutzung von Land zum Anbau von Nahrung, Reparatur-Cafés,
Kleidertauschveranstaltungen und verpackungsfreie Lebensmittel-Geschéfte spiegeln allesamt eine Bewegung
in der Bevélkerung wider, die darauf abzielt, weniger Primarrohstoffe zu nutzen sowie sozialen Zusammenhalt

2. GEMEINSAME
LANDNUTZUNG ZUM ANBAU %3
VON NAHRUNGSMITTELN

Zwischen 30-40 Prozent der globalen
Landflache werden derzeit fur die
Landwirtschaft genutzt, Tendenz
steigend®. Die Verwendung von nicht
genutzten Flachen in Garten, um die lokale
Nachfrage nach Nahrungsmitteln zu
decken, verringert den Druck auf die
Land-Ressourcen anderswo. Die Gruppe
,Landshare” aus GroRbritannien bringt
Menschen, die Land besitzen, mit jenen
zusammen, die Flachen fur den Anbau von
Nahrung suchen. Seit dem Startschuss im
Jahr 2009 ist diese Gemeinschaft rasant
angewachsen und vereint heute mehr als
55.000 Produzentinnen, Teilende und
HelferInnen.

WEG MIT
VERPACKUNGEN

Oft ist das Essen und die Produkte, die wir
kaufen, in einen Haufen Plastik, Papier oder
andere Materialien eingepackt, was unnoti-
gerweise einen zusatzlichen Ressourcenein-
satz erfordert. Beispielsweise betragt der
Land-FuRabdruck fur Verpackungen im
Spielzeug- und Smartphone-Sektor 84
beziehungsweise 55 Prozent des gesamten
Landes, das fur die Endprodukte bean-
sprucht wird. Es gibt Bewegungen, die
diesem Trend vor allem bei Nahrungs-
mitteln entgegensteuern. So ertffnen in
Europa — unter anderem in Deutschland,
Osterreich, Frankreich und Italien —immer
mehr Geschafte, die ohne Verpackung
auskommen.

P #" und Wohlbefinden zu férdern. Die Herausforderungen fiir Entscheidungstragerinnen liegen darin, diesen Willen
o> von Biirgerinnen mit dem politischen Willen abzustimmen - diese Initiativen stellen eine populidre Bewegung ~
zur Senkung unserer Ressourcenabhangigkeit dar, die in der Polltlk aufgegriffen werden miissen. i N

Unsere Wegwerfgesellschaft wird erst da-
durch ermdglicht, dass es oft einfacher und
billiger ist, neue Waren zu kaufen als die alten
zu reparieren; das ist der Grund flr das
Entstehen von Reparatur-Cafés im Jahr 2009
gewesen. Heute bieten 500 dieser Werk-
statten im Café-Stil auf der ganzen Welt eine
leicht zugangliche, einfache und spafige
Moglichkeit fir Menschen sich zu treffen und
zu lernen, wie sie ihre Gegenstande wieder
instandsetzen. Die beliebtesten Dinge, die
vorbeigebracht und repariert werden, sind
neue elektrische Haushaltsgerate. Angesichts
eines Land-FuRabdrucks von 18 m? fiir ein
kleines Smartphone ist es verstdndlich, dass
die Vermeidung der Anschaffung eines neuen
Elektroartikels den Druck auf die Ressource
Land — die insbesondere fiir den Abbau von
Metallen genutzt wird — verringert™*.
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6.

SCHLUSSFOLGERUNGEN UND EMPFEHLUNGEN

Wahrend es im Interesse von uns allen ist, Land auf nachhaltigere
Weise zu nutzen, um unsere gemeinsame Zukunft zu sichern, so ist
eine nachhaltige Landnutzung eine komplexe Sache, die sich auf
viele Lander verteilt und verschiedene Stakeholder betrifft,
angefangen bei Landwirtinnen, dem Agrobusiness und Nahrungs-
mittelunternehmen, bis hin zu Landschaftsplanerinnen,
Regierungen, Verbraucherlnnen und Gemeinschaften, die zum
Uberleben von kleinteiliger Landwirtschaft abhangig sind. Das macht
nachhaltiges Landmanagement zu einer der komplexesten
Herausforderungen unserer Zeit.

Der Bericht hat gezeigt, dass die EU mehr landwirtschaftliche
Flachen weltweit nutzt, als ihr zustiinde. Gemeinsam machen der
FuBabdruck fur Ackerland und Grinland 1,5 Mal die in der EU zur
Verflgung stehende Agrarflache aus. Drei Viertel davon sind dem
Konsum von tierischen Produkten anzurechnen. Besonders relevant
ist der wachsende FulRabdruck fur Ackerland auRerhalb der EU, der
groRteils mit dem steigenden EU-Konsum von pflanzlichen Olen fir
nicht als Nahrung vorgesehene Produkte, einschlieflich
Agrotreibstoffe, zusammenhdngt. Die deutliche Abhangigkeit von
Land auRerhalb der EU hat in diesen Regionen sehr wahrscheinlich
betrachtliche Auswirkungen auf Mensch und Umwelt.

Es hat sich gezeigt, dass die Verwendung des Land-FulRabdrucks zur
Bemessung und zum Monitoring von globaler Landnutzung und den
damit verbundenen Folgen zum besseren Verstandnis von globaler
Landnutzung und den dahinter liegenden Konsummustern,
okonomischen Faktoren und Politiken beitragt. Dies ermdglicht zu
bestimmen, inwiefern aktuelle Politiken adaptiert bzw. neue
Richtlinien und Rahmenbedingungen festgelegt werden missen, die
den Druck auf die globalen Land-Ressourcen und damit verbundene
Probleme verringern.

6.1 WELCHEN NUTZEN BRINGT DER LAND-
FUSSABDRUCK FUR DIE POLITIKGESTALTUNG?

Der Land-FulRabdruck-Ansatz wird verstarkt als wichtiges Werkzeug
in internationalen, regionalen und nationalen Kreisen anerkannt,
einschlieBlich in den EU-Institutionen. Wie beim Materialverbrauch
oder bei fossilen Energietragern bereits gegeben, wirden
Entscheidungstrager auch von besseren Informationen zu
Abhdngigkeiten der EU von globalen Land-Ressourcen profitieren.
Der Land-FuBabdruck kann Entscheidungstragern dabei behilflich
sein:

1 Hotspots der Auswirkungen von Landnutzung in den
Produktionsldndern zu identifizieren: Indem Bilanzie-
rungsmethoden (6konomische/biophysische/hybride) ange-
wandt werden, die das Ausmal’ des Land-FuRabdrucks der EU auf
dem gesamten Erdball bemessen und diesen mit bestimmten
Konsumprodukten in Verbindung bringen. Die Bemessung und
das Monitoring des Umfangs des aggregierten und detaillierten
Land-FulRabdrucks verbessern das Verstandnis fur die negativen

Folgen des EU-Konsums und von Produktionsprozessen.
Gleichzeitig liefern sie nachtraglich Einsicht, wo und wie die EU
durch politische Manahmen und Initiativen tatséchlich den
Druck auf gefahrdete Okosysteme weltweit senken kann.

Durch EU-Konsummuster verursachte landbezogene Umwelt-
und soziale Auswirkungen rdaumlich zuzuordnen: Die Land-
FuRabdruck-Methode kann dazu verwendet werden, den Land-
FuRabdruck der EU mit Landkarten fur Auswirkungen auf Mensch
und Umwelt, wie Entwaldung, Wasserknappheit und Land-
Grabbing, im Ursprungsland zu verknlpfen. Aktuelle Karten zu
Umweltauswirkungen zeigen, dass Landnutzungsmuster
auBerhalb Europas im Vergleich zu jenen innerhalb der EU relativ
grolRen Schaden verursachen und dass tropische Regionen sowohl|
hinsichtlich des Ausmafes als auch der Intensitat besonders
betroffen sind. Ein besseres Verstandnis fur die Motoren hinter
diesen Entwicklungen (die Bereitstellung von Materialien und
Treibstoffen fir eine Biobkonomie; soziale und Umweltstandards
in den Produktionsldndern; Produktgruppen, die vermehrt
Nachfrage nach Land erzeugen) kann die Wirksamkeit von
Malnahmen und Initiativen zur Problembewaltigung steigern.

Den Landverbrauch pro Kopf zu berechnen und zu kontrollieren:
Ein weltweiter Vergleich der Land-FuRabdriicke pro Kopf zeigt,
dass die Burgerinnen der EU zur Deckung der Nachfrage mehr als
ihren fairen Anteil der weltweiten Landflachen in Anspruch
nehmen. Angesichts der Tatsache, dass Land eine begrenzte
Ressource ist, und dass die Weltbevdlkerung im Wachsen
begriffenist, missen Lander mit hohem pro-Kopf-Verbrauch ihren
FuBabdruck verringern. Die Kontrolle des Land-FuBabdrucks pro
Kopf wiirde das Bewusstsein fiir den Landbedarf von bestimmten
Konsummustern und Lebensstilen erhohen und Politik-
maRnahmen bestdrken, die in Richtung eines nachhaltigeren
Konsums gehen.
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6.2 EMPFEHLUNGEN AN
ENTSCHEIDUNGSTRAGERINNEN

Die anschlieRend dargestellten konkreten Handlungen ermoglichen
es EU-Entscheidungstréagerinnen vom Einsatz des Land-FuRabdrucks
zu profitieren und eine Verdnderung hin zu nachhaltigerer und
gerechterer globaler Landnutzung zu bewirken:

1 Einfihrung des Land-FuBabdrucks in der EU und den
Mitgliedsstaaten: Die Berechnung und das Monitoring des Land-
FuBabdrucks sollten Teil einer jeden Folgenabschatzung von
Richtlinien und Initiativen sein, die die Landnutzung der EU
betreffen (z. B. europdische Biookonomie-Strategie, EU-
Nachhaltigkeitsstrategie, Gemeinsame Agrarpolitik). Diese
MaRnahmen und konkrete Reduktionszielen mussen richtungs-
weisend fir die EU-Mitgliedsstaaten im ,Europaischen
Semesters” Berlcksichtigung finden. Der FufRabdruck fir
Ackerland steht beispielsweise zur sofortigen Einflihrung bereit.
Hier ist auch — aufgrund des steigenden EU-Verbrauchs von
Ackerland anderswo und den damit einhergehenden negativen
Folgen—der grofite Reduktionsbedarf gegeben.

2 Entwicklung von Politiken und Anreizen, die den Konsum von
landintensiven Produkten oder jenen, die verhdltnismaRig
schwere Umweltschaden mit sich bringen, reduzieren: Indem
ein verbrauchsbasierter Ansatz fir Landnutzung und die damit
einhergehenden Folgen gewahlt wird, ist es moglich, die
Auswirkungen eines Produkts wdhrend des gesamten
Lebenszyklus auszumachen. So kénnen MaRnahmen zur
Reduktion von landintensiven Produkten bzw. von Produkten mit
schweren Folgen, wie beispielsweise bei den meisten tierischen
Produkten, festgelegt werden.

3 Ausweitung weltweiter Datenbanken: Es braucht mehr Gelder
fir den Ausbau der Datenerfassung zur Nutzung von Grasland
und Waéldern sowie Daten zur Landnutzung flr nicht agrarische
Zwecke wie Bergbau, stadtische Expansion und Infrastruktu-
rentwicklung. Dadurch kann der Land-FuRabdruck fir ein
breiteres Spektrum an Endprodukten erhoben werden und
Hotspots der Auswirkungen dieser Aktivitdten ermittelt werden
(das ist besonders angesichts der schweren Folgen von Bergbau
und einem prognostizierten Stadtewachstum bedeutend).

4 Forderung von Forschung zum Land-FuBabdruck und zur
Bemessung der Folgen: Wdhrend die aktuellen Bilanzie-
rungsmethoden und Daten fir die Bemessung von grundlegen-
den Land-FuRabdricken eingesetzt werden kénnen, gibt es noch
Spielraum bei der Verfeinerung von Verfahren zur Zuordnung von
Land und bei der Verknipfung des detaillierten Land-
FuBabdrucks mit raumlich expliziten Folgen fir Mensch und
Umwelt. Zusatzliche Unterstltzung der Forschung zu zugrunde-
liegenden Einflussfaktoren und den Grinden fir Verdnderungen
von Landsystemen sowie der Rolle von Schlisselakteuren ist
notwendig, um die Landnutzung und die resultierenden
Probleme gerechter zu verteilen.
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5 Entwicklung von Rahmenbedingungen fiir Monitoring, die

ausgehend von einer Lebenszyklus-Perspektive die
Hauptkategorien fiir Ressourceneinsatz, d. h. Land, Wasser und
Materialien, sowie die Output-Kategorie Treibhaus-
gasemissionen beriicksichtigen, um ein umfassenderes Bild des
Ausmalies des Ressourceneinsatzes der EU sowie der
Umweltbelastungen und moglichen Verschiebungen von
Problemen der heimischen Produktion bzw. des Verbrauchs auf
andere Lander oder Weltregionen zu erhalten.

Einschrankung der auBereuropdischen Landnutzung fiir andere
Produkte als Nahrungsmittel, insbesondere fir Agrotreibstoffe
derersten Generation.

7 Verringerung der Viehwirtschaft in der EU und Ausweitung von

Ackerbau fiir den direkten menschlichen Verzehr, z. B. von
EiweilRpflanzen wie Bohnen, Soja oder Lupinen.

Einfiihrung von Landmanagement-MaBnahmen in der EU:
Landmanagement und Landnutzungsplanung in der EU verbes-
sern, um die fortschreitende Bebauung von fruchtbaren Boden zu
minimieren; in die Wiedernutzbarmachung von degradierten
Flachen und Boden investieren; Bauern und Bauerinnen
miteinbeziehen sowie Landbesitz und Besitzverhaltnisse starken.

Unterstiitzung von Initiativen von Biirgerinnen, die auf eine
Veranderung der Konsumgewohnheiten und des Ressourcen-
verbrauchs abzielen: Graswurzel-Initiativen von Blrgerinnen
und Gemeinschaften zur Reduktion des Konsums und fir mehr
Ressourceneffizienz fordern, z. B. Urbane Landwirtschaft,
Reparatur-Cafés, Kleider- und Geratetauschnetzwerke; Initiativen
gegen Nahrungsmittelverschwendungz. B. durch ein ambitionier-
tes EU-weites Ziel zur Reduktion von Nahrungsmittelabféllen als
Teil des Pakets zur Kreislaufwirtschaft; die Verdnderung von
Konsummustern hin zu mehr pflanzlicher Erndhrung durch die
Unterstltzung von Kampagnen mit diesem Ziel.
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EGAL OB ES SICH UM SCHREIBPAPIER, COMPUTER
ODER UNSERE SMARTPHONES, UM T-SHIRTS UND
STIEFEL, UNSERE LIEBLINGSSPEISE ODER DIE GABEL,
MIT DER WIR DIESE ESSEN, HANDELT - ALL DIESE
PRODUKTE HABEN IHREN URSPRUNG IN IRGENDEI-
NER FORM VON LAND. DIE AUF DEM LAND VORKOM-
MENDEN RESSOURCEN DER ERDE - BIOMASSE, FOS-
SILE BRENNSTOFFE, METALLE ODER MINERALIEN -
SIND DIE GRUNDLAGE UNSERER MATERIELLEN
WIRTSCHAFT UND DIE HAUPTBESTANDTEILE UNSE-
RER KONSUMGUTER UND DIENSTLEISTUNGEN. D E R
LAND-FUSSABDRUCK ST EIN [INDIKATOR FUR DIE
BEMESSUNG DER LANDMENGE - SOWOHL IM
INLAND ALS AUCH IM AUSLAND - DIE DAFUR BENO-
TIGT WIRD GUTER UND DIENSTLEISTUNGEN HERZU-
STELLEN, DIE IN EINEM LAND ODER EINER REGION
KONSUMIERT WERDEN. DER VORLIEGENDE BERICHT
VERDEUTLICHT, WARUM AUCH DIE EU ANGEHALTEN
IST, DEN GLOBALEN LAND-FUSSABDRUCK ZU BEMES-
SEN, ZU KONTROLLIEREN UND ZU VERRINGERN, UND
WIE SIE DIES UBER BESTIMMTE POLITIKINSTRUMENTE
UND ANDERE INITIATIVEN BEWERKSTELLIGEN KANN.
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