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Zusammenfassung

Das PestizidReduktionsProgramm (PRP)

Seit mittlerweile zehn Jahren setzt die REWE International AG am Osterreichischen Markt das
PestizidReduktionsProgramm (PRP) der dsterreichischen Umweltschutzorganisation GLOBAL 2000 um. Im
Rahmen des Programms werden wochentlich Proben von konventionellem Frischobst und -gemise aus
den Frischdienstlagern von unabhangigen, akkreditierten Labors auf Pestizidrickstande untersucht. Die
Kontrollen werden risikoorientiert durchgefiihrt. Das bedeutet, dass Produkte, bei denen eine hohere
Belastung zu erwarten ist, oder die von den Konsumentinnen starker nachgefragt werden, haufiger
untersucht werden. Zuséatzlich arbeiten die Agraringenieurlnnen des PRP laufend mit Lieferantinnen und
Produzentinnen zusammen, um umweltschonendere Alternativen zum Einsatz von Pestiziden zu finden.

Fur das PRP hat GLOBAL 2000 eigene maximal zuldssige Grenzwerte, die so genannten ,PRP-Werte”,
festgelegt, die auf den von internationalen Gremien (EFSA, WHO/FAO-JMPR) verdffentlichten ADI-
Werten' basieren und ein MaB fiir die chronische Gesundheitsgefdhrdung darstellen. Diese PRP-Werte
liegen meist deutlich unter den gesetzlichen Héchstwerten fur Pestizidrlickstande und gelten far alle
konventionellen Obst- und GemuUsearten. Die PRP-Werte bilden gemeinsam mit der Akuten
Referenzdosis (ARfD)?, den von den selben internationalen Gremien festgelegten Grenzwerten fir die
akute Gesundheitsgefahrdung, die Grundlage fir die Bewertung der Pestizidbelastung im Rahmen des
vorliegenden Berichts. In diesem Bericht werden, wie erstmals im Statusbericht 4, auch die gesetzlichen
Hochstwerte ausgewertet.

Der Statusbericht chemischer Pflanzenschutz (Obst und Gemiise)

Der Statusbericht chemischer Pflanzenschutz (Obst und GemdUse) beinhaltet sowohl detaillierte
Auswertungen der verschiedenen Produktgruppen nach Produkt, Sorte und Herkunftsland (Kapitel 5) als
auch eine Bewertung der Pestizidbelastung des Gesamtobst- und Gemdsesortiments in Form der
Belastungswerte und daraus abgeleiteter Belastungsindizes (Kapitel 4). Diese wurden von GLOBAL 2000
in Zusammenarbeit mit der REWE Group entwickelt. Die Belastungsindizes 1 und 2 spiegeln die
chronische Gesundheitsgefahrdung durch die nachgewiesenen Pestizidrlickstande wider, wobei der
Belastungsindex 1 auch die jahrliche Verzehrsmenge berUcksichtigt, der Belastungsindex 3 die akute
Gesundheitsgefahrdung.

Die Belastungsindizes sind ein Instrument, um die Qualitat des Obst- und Gemdisesortiments im Hinblick
auf Pestizidriickstande messbar zu machen und den Erfolg von getroffenen MaBnahmen evaluieren zu
kénnen. Bei der Interpretation der Ergebnisse muss allerdings beachtet werden, dass die auf Basis der
untersuchten Proben berechneten Belastungsindizes aufgrund verschiedener Einflussfaktoren von der
tatsachlichen Belastung des Obst- und Gemidisesortiments abweichen kénnen. Die wichtigsten Einfluss-
faktoren sind die Art der Probenziehung (risikoorientiert), kontinuierlich verbesserte Analysemethoden
die laufende Aktualisierung der zuldssigen Obergrenzen nach aktuellen wissenschaftlichen
Erkenntnissen. Bei der Anwendung der Belastungsindizes zur Evaluierung von gesetzten
PestizidreduktionsmaBnahmen muss auBerdem der Einfluss von unterschiedlichen Witterungs-
bedingungen in den Vergleichsjahren bericksichtigt werden.

Im Rahmen des diesjahrigen Statusberichts wurden alle im Jahr 2012 von der REWE International AG in
Auftrag gegebenen Proben in Form der Belastungswerte und -indizes ausgewertet und mit den Jahren

' ADI: Acceptable Daily Intake = tolerierbare tagliche Aufnahmemenge bei langfristigem Verzehr (Kap. 3.1.2.1)
2 ARfD: Acute Reference Dose = Akute Referenz Dosis, maximal tolerierbare Aufnahmemenge bei einmaligem
Verzehr (Kap. 3.1.1)



2007-2011 verglichen. Der Schwerpunkt des vorliegenden Berichtes liegt bei den detaillierten
Auswertungen der Proben des Jahres 2012 nach Produkt, Sorte und Herkunftsland. Die Auswertungen
wurden sowohl im Hinblick auf die Gesamtbelastung als auch auf die einzelnen nachgewiesenen
Wirkstoffe durchgefihrt und ausfthrlich interpretiert. Es wurden ebenfalls die gesetzlichen Héchstwerte
in der Auswertung berlcksichtigt und die Ergebnisse den von der AGES fir die Jahre 2008 bis 2011
veroffentlichten Daten (Strimitzer et al. 2009, 2010, 2011 und 2012) gegenUbergestellt.

Ergebnisse

Im Jahr 2012 wurden insgesamt 1170 Proben von frischem Obst und GemuUse aus konventionellem
Anbau gezogen. Diese stammten von Uber 80 verschieden Obst- und Gemdiseprodukten aus 48
Herkinften. Die am haufigsten untersuchten Produktgruppen waren Kernobst (246), Zitrusfrichte (135),
Fruchtgemduse (134), Salatarten (130), Trauben (74), Kartoffeln (44) und Pfirsiche (37) (Anzahl der Proben
in Klammer).

Uberschreitungen

Insgesamt wurden 129 verschieden Pestizide nachgewiesen. Die von GLOBAL 2000 festgelegten
Grenzwerte fur die chronische Gesundheitsgefahrdung (PRP-Werte) wurden nur von 3,1 % der Proben
Uberschritten (36-mal), die Summenbelastung wurden von 6,1 % der Proben Uberschritten (7 1mal) und
die Grenzwerte fur die akute Gesundheitsgefahrdung (ARfD-Werte) wurden bei keinem Produkt
Uberschritten. Die gesetzlichen Hochstwerte wurden bei 6 Proben Uberschritten (0,5 %). Von den 129
Wirkstoffen Uberschritten 23 verschiedene Wirkstoffe insgesamt 44 mal die PRP-Obergrenzen und 6
Wirkstoffe Uberschritten die gesetzlichen Hochstwerte. Folgende Wirkstoffe Uberschritten die bei den
jeweiligen Produkten gesetzlich festgelegten Hochstwerte: Fisolen aus Marokko: Cadusafos 280% des
HW; Trauben aus Indien: Chlormequat: 156 % des HW,; Limetten aus Brasilien: Methidathion 550 %
des HW; Mandarinen aus Spanien: Malathion 440 % des HW; Mangos aus Brasilien: Etofenprox
430 % des HW; Hauptelsalat aus Italien: Dicloran 420 % des HW. Im Jahr 2011 gab es noch 15
(1,2 %) HW-Uberschreitungen. Trotz des positiven Trends bleiben einige Produktgruppen problematisch.
Zu den Produkten mit den meisten SB-Uberschreitungen gehdrten im Jahr 2012 Grapefruits (30 %),
Vogerlsalat (25 %), Rucolasalat (24 %), Orangen (21 %), Kartoffeln (16 %), Mandarinen (15 %),
Pflaumen (14 %) und Kirschen (12 %). Damit setzte sich der Trend bei Zitrusfrichten, Vogerl- und
Rucolasalat fort, die auch schon im Jahr 2011 zu den Produkten mit den meisten Uberschreitungen
gehorten. Allgemein ldsst sich aber sagen: Im Jahr 2012 gab es mehr Produkte mit einer Reduktion an
SB-Uberschreitungen, als Produkte die einen Anstieg zu verzeichnen hatten.

Belastungindizes

Die Auswertung der Belastungsindizes der Produkte des Warenkorbes zeigte eine weitere Verbesserung
gegenUber den letzten Jahren und eine deutliche Reduktion der Pestizidbelastung. Der BELIX 1, der die
mittlere Summenbelastung der Produkte gewichtet mit den jeweiligen jahrlichen Verbrauchsmengen
abbildet, blieb auf dem Niveau der letzten beiden Jahre. Der BELIX 2, der den Mittelwert der Anteile der
PRP-Uberschreitungen der Produkte darstellt, sank weiter, und der BELIX 3 sank auf den Wert 0, da im
Jahr 2012 keine ARfD-Uberschreitungen festgestellt wurden (Tab. 1). Einschrankungen in der Vergleich-
barkeit der Jahre ergeben sich durch die risikoorientierte Probenziehung (unterschiedliche Gewichtung
der Produkte), durch Verbesserungen in der Analytik und Schwerpunktuntersuchungen zu Wirkstoffen,

X



die nicht mit der Multimethode erfasst werden, sowie durch die laufende Aktualisierung der zuldssigen
Obergrenzen nach wissenschaftlichen Erkenntnissen.

Tabelle 1. Belastungsindizes der Jahre 2007 bis 2012
== BELIX1 == BELIX2 =¥=BELIX3

Belastungsindizes

1,2
Jahr BELIX, BELIX, BELIX; 1

© 2007 100 100 100 . o&
2008 0,64 0,67 0,61 : 0,6 < s — F
2009 0,98 0,68 0,17 m 0,4 <§
2010 0,52 0,45 0,15 0.2

(0] \ \ \ \

2011 0,52 037 013 2007 2008 2009 2010 2011 2012
2012 0,53 0,28 0,00 Beprobungsjahr

Entwicklung bei ausgewahlten Produktgruppen (Vergleich 2012 - 2011)

Die Untersuchungen des REWE Obst- und Gemdisesortiments im Jahr 2012 zeigten insgesamt gute
Ergebnisse. Im Jahr 2012 reduzierte sich bei Obst der Anteil an PRP-Uberschreitungen von 2,5 % im Jahr
2011 auf 2,4 % und bei Gemuse reduzierte sich der Anteil SB-Uberschreitungen von 5,4 % (2011) auf
5.1 %. Bei Gemuse war zudem der Anteil an HW-Uberschreitungen mit 0,4 % deutlich geringer als im
Jahr 2011 (1,9 %) und die mittlere Summenbelastung sank ebenfalls um mehr als die Halfte (von 120 %
auf 61 %). Auch bei Obst gab es einen Rickgang der mittleren Summenbelastung von 77 % auf 67 %.
Die mittlere Summenbelastung der untersuchten Frischobst- und GemuUseproben im Jahr 2012 zeigte
insgesamt einen Ridckgang von 98 % auf 64 %.

In der Produktkategorie Fruchtgemiise gab es im Jahr 2012 keine Uberschreitungen der bewerteten
Kriterien und die schon im Jahr 2011 geringe mittlere Summenbelastung sank von 27 auf 15 %.

Bei Zitrusfriichten gab es 2012 einen Riickgang der PRP-U von 25 % auf 15 %. Die Anzahl an
SB-Uberschreitungen lag wie im Jahr 2011 bei 19 %. Allerdings wurden 2 HW-Uberschreitungen (1 %)
nachgewiesen. Aufféllig waren Zitrusfrichte aus Zypern, da 17 % dieser Proben zu PRP-Uber-
schreitungen und 67 % zu SB-Uberschreitungen fiihrten. Vor allem bei Grapefruits und Orangen kam es
vermehrt zu SB-Uberschreitungen (von 22 % auf 30 % bzw. von 10 % auf 21 %). Unter den Zitrus-
friichten hervorzuheben sind Zitronen, da es 2012 nur zu einer SB-Uberschreitung kam, sowie
Mandarinen, bei denen die SB-Uberschreitungen von 23 % auf 16 % zurlckgingen.

Bei Steinobst sank im Jahr 2012 die Summenbelastung von 141 % auf 60 % und es gab keine HW-
oder ARfD-Uberschreitungen (Jahr 2011: 2 HW-U, 3 ARfD-U). PRP- und SB-Uberschreitungen wurden
mehr nachgewiesen als im Jahr 2011 (von 4 % auf 6 % bzw. von 5 % auf 6 %). Es gab zwar eine
deutliche Verbesserung bei den Marillen (keine HW-U oder ARfD-U und SB-U sowie PRP-U von 13 % auf
11 %), aber bei Pflaumen und Kirschen gab es einen Anstieg der PRP- und SB-Uberschreitungen
(Pflaumen: PRP-U von 0 % auf 10 %, SB-U von 6 % auf 10 %; Kirschen: PRP- und SB-U von 0 % auf
13 %).

Bei Kernobst lag der Anteil an PRP-Uberschreitungen etwas niedriger als 2011 (von 2,2 % auf 2,0 %),
aber der Anteil an SB-Uberschreitungen stieg von 3,0 % auf 3,6 %. Die mittlere Summenbelastung
reduzierte sich im Jahr 2012 von 64 % auf 47 % und die maximale Summenbelastung war ebenfalls
deutlich geringer (1598 % und 588 %). Wie schon 2011 waren auch 2012 hauptsachlich Birnen fir die
Uberschreitungen und den maximalen Summenbelastungswert verantwortlich.
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Auch bei Krdutern war 2012 ein positiver Trend zu weniger PRP- oder SB Uberschreitungen (beide von
9,5 % auf 3,5 %) festzustellen. Es wurde zudem von keiner Probe die festgelegten Hochstwerte
Uberschritten (im Jahr 2011 noch 3 Proben). Unter den Krautern zahlen aber nach wie vor Petersilie und
Dille zu den Produkten mit teilweise sehr hohen Belastungen. Vor allem der Einsatz des Herbizids Linuron
bei diesen Produkten ist weiterhin problematisch zu sehen (endokrin wirksam), weshalb die
Osterreichischen Produzenten bereits auf rein mechanische Unkrautbekampfung umgestellt haben.

Beim Beerenobst kam es 2012 auBer bei Trauben zu keinen Uberschreitungen und die mittlere
Summenbelastung war bei allen Produkten gering.

In der Kategorie Salatarten gab es im Jahr 2012 mehr PRP- (von 4,9 % auf 7,7 %) und SB-Uberschreit-
ungen (von 7,1 % auf 10,8 %). Die mittlere Summenbelastung stieg ebenfalls von 79 % auf 109 %. Der
Anstieg an PRP- und SB-Uberschreitungen war bei Vogerlsalat und Hauptelsalat zu verzeichnen. Die
maximale SB wurde im Jahr 2012 bei Rucola festgestellt, Hauptelsalat und Vogerlsalat hatten ebenfalls
wieder hohe Summenbelastungen.

PRO PLANET-Produkte wurden im Jahr 2012 auch gesondert ausgewertet. Es zeigte sich, dass PRO
PLANET-Produkte eine geringere Riickstandsbelastung als ,herkdmmliche” Produkte hatten, und zudem
wurden meistens weniger Wirkstoffe nachgewiesen.

Auch wenn im Jahr 2012 der Belastungsgrad der Proben des REWE-Sortiments eine erfreuliche
Entwicklung zeigte, ist zu bertcksichtigen, dass in der gangigen Multimethode der Labore nicht alle
Wirkstoffe erfasst werden und daher auch nicht bewertet werden. Dadurch ergibt es sich, dass die
Belastung unterschatzt wird. Einige Wirkstoffe mussen bei den relevanten Produkten zusatzlich mit
Einzelmethoden untersucht werden. Dazu gehdéren unter anderem die Wirkstoffe Chlormequat (bei
indischen Trauben 2012 untersucht; empfehlenswert auch bei Champignons, Birnen, Karotten und
Tomaten), Maleinsaurehydrazid (bei Zwiebelgemise und Kartoffeln) und Ethephon (bei Paprika, Tomaten,
Ananas, Trauben, Apfel, Zitrus, Feigen) sowie Dithiocarbamate (Fungizide, die bei sehr vielen Kulturen
verwendet werden).

Mehrfachriickstande von Wirkstoffen

Insgesamt konnte in 48 % der Proben Mehrfachbelastungen mit Pestiziden (mehr als 2 Wirkstoffe)
nachgewiesen werden. Bei Zitrusfrichten, Beerenobst, Kernobst, Steinobst und Trauben konnten bei
66 % bis 82 % der Proben Mehrfachbelastungen mit Pestizidrickstanden nachgewiesen werden.
Produkte, bei denen in vielen Proben mehr als 4 Wirkstoffen gefunden werden konnten, waren
Beerenobst (20 %), Trauben (16 %), Zitrusfrichte (11 %) und Steinobst (11 %). Produkte, bei denen ein
groBer Anteil der untersuchten Proben ohne Wirkstoffriickstande war, fanden sich bei Zwiebel- (74 %)
und Fruchtgemiise (46 %) sowie auch in der Kategorie Salat und Chicorée (37 %).

Hormonell wirksame Wirkstoffe

Unter den Pestiziden stellen Wirkstoffe mit hormoneller Wirksamkeit, sogenannte endokrine
Disruptoren, eine besondere Problematik dar. Diese kdnnen bereits in sehr geringen Konzentrationen auf
das Hormonsystem wirken und so zu Stérungen und in weitere Folge zu Krankheiten fuhren. Die
wirksamen Konzentrationen kénnen bereits unter den festgelegten gesundheitlichen Richtwerten, wie
Hochstwerte, ADI und ARfD liegen. Der Mensch kommt mit endokrinen Disruptoren auf vielfaltigem
Wege in Berhrung und nimmt diese z.B. Uber natirliche Bestandteile der Nahrung wie Phytohormone,
Umweltkontaminanten wie PCB, bestimmte Konservierungsmittel, Bestandteile von Druckfarben, UV-
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Lichtschutzsubstanzen, Schwermetalle wie Cadmium und Weichmacher auf. Unter den 129 Uber der
Nachweisgrenze bestimmten Pestizidrickstanden sind 38 (29 %) nachweislich fur tierische Organismen
endokrin wirksam (McKinley et al. 2008, PAN 2013), z.B. Chlorpyrifos-methyl, Iprodion, Tebuconazole
und Lambda-Cyhalothrin. Im Sinne eines vorbeugenden Verbraucherinnenschutzes sollten diese
Wirkstoffe bereits jetzt nicht mehr verwendet werden und im besten Fall sind diese gegen biologische
Alternativen und nicht gegen andere chemisch-synthetische Pestizide auszutauschen.

Schlussfolgerung

Der Mensch kommt mit Pestiziden durch die direkte Anwendung, durch Pestizide in der Umwelt (Wasser,
Erde, Luft) aber hauptsachlich Gber die Nahrung in Kontakt und nimmt diese auf.

In der konventionellen Landwirtschaft werden bei der Produktion und Lagerung von Obst und Gemdise
Pflanzenschutzmittel eingesetzt. Diese fihren zu Rickstanden auf den Produkten und die eingesetzten
Wirkstoffe gelangen Uber die Nahrungskette in den menschlichen Organismus. Daher ist die regelmaBige
Kontrolle notwendig. Der vorliegende Statusbericht 5 dokumentiert diese Kontrolle und zeigt, dass bei
intensiver Zusammenarbeit von den Expertinnen im PRP mit den Lieferantinnen und den Produzentlnnen
die Pestizidriickstande in konventionell produzierten Produkten reduziert werden kénnen, wovon die
Konsumentlnnen profitieren.

Durch die Vielzahl an Pflanzenschutzmitteln, die in der konventionellen Landwirtschaft angewendet
werden, kommt es zu nachweisbaren Mehrfachricksténden in einer Probe. Auf EU-Ebene gibt es seit der
Verordnung EG396/2005 die Empfehlung, ein  System zur Evaluierung der Risiken von
Mehrfachbelastungen zu entwickeln. Zur Zeit wird auf EU-Ebene noch diskutiert, wie eine Bewertung
dieser Problematik beriicksichtigen werden kann. In der EU-Basisverordnung 178/2002 sind die
Grundprinzipien zum Lebensmittelrecht verankert. Dazu gehért auch das Vorsorgeprinzip. Dieses besagt,
dass staatliche MaBnahmen auch dann mdglich sind, wenn endglltige wissenschaftliche Beweise noch
fehlen. In diesem Sinne werden im PRP-Programm die Mehrfachbelastungen als Summenbelastungen
bewertet. Da allerdings nicht alle Wirkstoffe und Metaboliten auch analytisch nachweisbar sind, wird die
tatsachliche Belastung immer unterschatzt. Die Konsumentinnen sind zudem Uber den Konsum von
unterschiedlichen Produkten mit einer Vielzahl verschiedener Pestizide konfrontiert.

Unter den 129 im Jahr 2012 im REWE Obst- und Gemuisesortiment nachgewiesen Pestizid-Wirkstoffen
befanden sich noch immer sehr bedenkliche Wirkstoffe. Darunter endokrine Disruptoren (EDC, endocrine
disrupting chemicals), also hormonahnlich wirkende Substanzen, die schon in geringsten
Konzentrationen schadliche Auswirkungen haben kénnen. Auf EU-Ebene ist man dabei bis Ende 2013
eine erste Strategie zu erarbeiten, welche Kriterien festgelegt werden sollen, um einen Wirkstoff als
endokrin wirksam einzustufen. Erst in weiterer Folge kénnen diese Wirkstoffe toxikologisch bewertet
und verboten werden. Weiters ist auch die Gruppe der Organophosphate sehr problematisch. Dazu zahlt
Chlorpyrifos, welches im Verdacht steht, die Gehirnentwicklung von Ungeboren zu beeinflussen (Rauh
2012), neurologische Entwicklungsstérungen (Rauh 2011) sowie das Aufmersamkeitsdefizit-/Hyper-
aktivitatssyndrom (ADHS) auszul®dsen (Bouchard et al. 2010). Chlorpyrifos wird auch als EDC eingestuft.
Seit Juni 2012 empfiehlt das Deutsche BfR diesen Stoff in der EU neu zu Uberprifen, da relevante
Studien vorliegen, die den ADI und die ARfD deutlich niedriger als bisher einstufen (BfR 2012). Haufig
zur Anwendung kommen auch als mutagen und reproduktionstoxisch bekannte Wirkstoffe wie
Carbendazim (Canell 2009). Im Sinne einer konsequenten Verbesserung der Konsumentinnensicherheit
muUssen diese Wirkstoffe vordringlich ersetzt werden.

Die Resultate der Auswertungen der Rickstandsdaten 2012 und die kontinuierliche Zusammenarbeit von
GLOBAL 2000 mit den Lieferantinnen und Produzentinnen zeigen, dass ein groBes Potenzial zur
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Pestizidreduktion im Aufbau enger und dauerhafter Lieferbeziehungen und im Uberdenken der duBeren
QualitatsmalBstdbe von Lebensmittelanbieterlnnen und Konsumentinnen liegt. Auch durch Investitionen
in die landwirtschaftliche Praxis, wie eine verbesserte Anwendungstechnik und die Anwendung von
Alternativen zum herkdmmlichen Pflanzenschutz, kénnen die Konzentrationen von Pestiziden im Produkt
und in der Umwelt deutlich reduziert werden, ohne die Wirksamkeit einzuschranken. Durch einen
Wertewandel weg vom makellosen Aussehen und hin zu gestinderen Lebensmitteln mit mdglichst wenig
chemisch synthetischen Rickstanden lassen sich groBe Mengen an Pestiziden einsparen. All diese
MaBnahmen dienen nicht nur den Konsumentinnen und der Umwelt, sondern auch den Anwenderinnen
von Pestiziden und Anrainerinnen der Produktionsbetriebe, die mit den gesundheitsschadlichen
Wirkstoffen am starksten in Kontakt kommen. Frei von chemisch synthetischen Pflanzenschutzmitteln
sind nur biologisch produzierte Lebensmitteln (Verordnung (EG) Nr. 834/2007). Die biologische
Landwirtschaft hat zudem das Potential die Umwelt langfristig zu schonen und die biologische Vielfalt zu
erhalten oder sogar zu fordern.
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1 Einleitung

1 Einleitung

Der jahrlich von der REWE International AG verdffentlichte , Statusbericht chemischer Pflanzenschutz
(Obst und Gemuse)” bewertet die Pestizidbelastung des konventionellen Obst- und GemuUsesortiments
der REWE International AG. Der Bericht wurde erstmals im Jahr 2009 rlckwirkend fir die Jahre 2007
und 2008 erstellt. Das Jahr 2007 wurde als Referenzjahr festgelegt und alle folgenden Jahre auf das Jahr
2007 bezogen. Der vorliegende Bericht bewertet das Jahr 2012 und vergleicht die Ergebnisse mit den
Jahren 2008 bis 2011.

Seit 2003 wird das von der 6sterreichischen Umweltschutzorganisation GLOBAL 2000 entwickelte
PestizidReduktionsProgramm (PRP) von BILLA und seit 2006 von der REWE International AG fur die
osterreichischen Handelsfirmen BILLA, MERKUR, PENNY und ADEG umgesetzt. Es ist das gemeinsame
Ziel von REWE und GLOBAL 2000, die Rickstandsbelastung durch chemisch-synthetische Pestizide im
gesamten Obst- und Gemisesortiment und deren Einsatz in der Produktion zu reduzieren, sowie
Produkte mit zu hohen Pestizidrickstanden aus dem Sortiment zu nehmen.

Um den Erfolg der gesetzten MalBBnahmen zu Uberprifen und transparent zu machen, haben sich die
REWE International AG und GLOBAL 2000 im Jahr 2009 entschlossen, einen jahrlichen Belastungsbericht
zu erstellen und zu verdffentlichen.

GLOBAL 2000 wurde mit der Auswertung der Daten, sowie der Bewertung und der Erstellung des
. Statusberichts chemischer Pflanzenschutz” beauftragt. Als Grundlage fur die Bewertung entwickelte
GLOBAL 2000 in Zusammenarbeit mit der REWE Group Belastungswerte und daraus abgeleitete
Belastungsindizes (Kap. 3.2). Die Genauigkeit, mit der die errechneten Belastungsindizes mit der
tatsachlichen Belastungssituation des Obst- und Gemusesortiments Ubereinstimmen, unterliegt
Einschrankungen, die sich aus der Probenziehung, der laufenden Aktualisierung der Obergrenzen und
Verbesserungen in der Analytik ergeben (Kap. 3.2.5).






2 Hintergrund: Das PestizidReduktionsProgramm

2 Hintergrund: Das PestizidReduktionsProgramm

2.1 Datenerhebung und Datenbewertung

Seit 2003 fuhrt GLOBAL 2000 im Rahmen des PestidzidReduktionsProgramms (PRP) bei BILLA, seit 2006
auch bei MERKUR, PENNY und ADEG, routinemaBig stichprobenartige Pestizidanalysen im gesamten
konventionellen Frischobst- und -gemusesortiment durch. Der Probenplan wird wdchentlich von den
Agrartechnikerinnen des PRP-Teams erstellt. Die Auswahl der Proben ist risikoorientiert und garantiert
damit eine gezielte Kontrolle der Pestizidbelastung des Obst- und GemuUsesortiments. Risikoorientiert
bedeutet, dass jene Produkte haufiger in den Probenplan aufgenommen werden, bei denen
erfahrungsgemaB mit hoheren Pestizidbelastungen gerechnet werden muss oder die von den
Konsumentlnnen starker nachgefragt werden. Zusdtzlich werden jede Woche alle im Sortiment
angebotenen Kinderprodukte (2012: Mandarinen, Apfel, Birnen, Pfirsiche und Trauben; Kap. 5.15) unter-
sucht. Bei Produkten, die mit dem PRO PLANET-Label® gekennzeichnet sind, wird nach Produzentinnen
beprobt und nicht risikoorientiert. Im Jahr 2012 waren dies in Summe 289 Proben von Apfeln, Trauben,
Erdbeeren, Kartoffeln, ,Karotten, Kren, Radieschen, Zwiebeln, Jungzwiebeln, Paprika, Tomaten, Kirbis,
Zuckermais, Kraut, Chinakohl, Eisberg- und Hauptelsalat (Kap. 5.16).

Im Jahr 2007 wurden insgesamt 897 Obst- und Gemdiseproben fur die Berechnung des Belastungsindex
herangezogen, 2008 waren es 984 Proben, 2009 insgesamt 1056 Proben, 2010 insgesamt 1014 Proben,
2011 insgesamt 1213 Proben und 2012 insgesamt 1170 Proben. Die Probennahme erfolgte sowohl im
REWE-Frischdienstlager in Inzersdorf als auch in den funf AuBenlagern und wird von REWE-
Mitarbeiterlnnen durchgefihrt. Um die Ruckverfolgbarkeit der Produkte zu gewahrleisten, werden in
einem Probenbegleitschreiben alle verfiigbaren Daten des Produktes dokumentiert. Jede Probe erhalt
einen Probencode, mit dem diese eindeutig identifiziert werden kann. Die Untersuchung der Proben
erfolgte in den Jahren 2007 bis 2009 bei der LVA GmbH, die nach der Norm EN ISO/IEC 17025
akkreditiert ist. Seit dem Jahr 2010 werden auch vom Institut Dr. Wagner und der Eurofins ofi
Lebensmittelanalytik GmbH Analysen und seit 2012 auch bei der GBA GmBH Hamburg durchgefihrt.
Diese sind zur Akkreditierung nach QS Rickstandsmonitoring Obst, Gemuse und Kartoffeln zertifiziert.
Die Proben werden nach einer standardisierten Untersuchungsmethode analysiert, mit der circa
funfhundert der haufigsten chemisch-synthetischen Pestizidwirkstoffe nachgewiesen werden kénnen.
DarUber hinaus werden fur bestimmte Produkte Zusatzuntersuchungen in Auftrag gegeben, wenn der
Verdacht besteht, dass wahrend der Produktion oder Lagerung dieser Produkte Wirkstoffe zum Einsatz
kamen, die mit der Standardmethode nicht erfasst werden. Ein Analysenergebnis kleiner der Nachweis-
grenze bedeutet jedoch nicht, dass in der Produktion bzw. Lagerung keine chemisch-synthetischen
Pestizide zum Einsatz gekommen sind, sondern nur, dass die untersuchten Ruckstdnde unter ihrer
jeweiligen analytisch quantifizierbaren Nachweisgrenze lagen. Auch kann es vorkommen, dass im
Produkt Wirkstoffe enthalten sind, die nicht nachweisbar sind, oder nur mehr als nicht-nachweisbare
Abbauprodukte vorliegen.

Die Ruckstandsanalysenergebnisse der Labore werden gemeinsam mit den Produktinformationen in einer
eigens fur das PRP entwickelten Datenbank erfasst und von den Agrartechnikerlnnen des PRP-Teams
bewertet.

Die Bewertungskriterien sind:

3 Die REWE Group kennzeichnet mit dem Label PRO PLANET konventionell hergestellte Produkte, die Umwelt und
Gesellschaft wahrend ihrer Herstellung, Verarbeitung oder Verwendung deutlich weniger belasten. Dabei
werden o6kologische und soziale Nachhaltigkeitsaspekte entlang der gesamten Wertschopfungskette
berlcksichtigt.



2.1 Datenerhebung und Datenbewertung

» Der ARfD-Wert (akute Toxizitat), Kap. 2.3.1 und 3.1.1

» Die PRP-Obergrenzen (chronische Toxizitat), Kap. 2.3.2 und 3.1.2.2

» Die Summenbelastung (Cocktaileffekt/Mixture Toxicity, SB), Kap. 2.3.2 und 3.1.2.3
» Die gesetzlichen Hochstwerte (HW), Kap. 2.3.3

* Nachweis von verbotenen Wirkstoffen, Kap. 2.3.4

2.2 QualitatssicherungsmaBBnahmen

Die Lieferantinnen werden Uber alle Ergebnisse und die Bewertungen ihrer untersuchten Produkte
informiert. Sollten die geforderten Qualitatskriterien nicht erfullt sein, wird umgehend mit den
verantwortlichen Lieferantinnen und den Produzentinnen an der Erforschung der Ursachen und der
Lésung des Problems gearbeitet. AuBerdem tritt mit einer Uberschreitung das PRP-Prozedere (Kap. 2.3) in
Kraft. Im Rahmen dieses Prozederes werden — je nach Art der Uberschreitung — MaBnahmen ergriffen,
die von verstarkter Beprobung des Produkts bis hin zu einer Rickholaktion aus dem Lager und den
Filialen und einer sofortigen Auslistung des Produkts reichen kénnen.

Generell gilt, dass die fir die Konsumentinnen geféhrlichste Uberschreitung als MaB fir das weitere
Vorgehen herangezogen wird. Wird in einer Probe z.B. durch einen Wirkstoff eine Uberschreitung des
ARfD-Werts (Kap. 3.1.1) verursacht und gleichzeitig der gesetzliche Hochstwert durch einen anderen
Wirkstoff (berschritten, so tritt das Prozedere fir den Fall einer ARfD-Uberschreitung in Kraft
(Kap. 2.3.1). Es gilt ARfD > HW > PRP/SB.

2.3 Das Prozedere bei Uberschreitungen

2.3.1 ARfD-Uberschreitungen

Im Fall einer ARfD-Uberschreitung (Kap. 3.1.1) wird keine Analysentoleranz® beriicksichtigt. Das
betroffene Produkt der verantwortlichen Lieferantinnen wird ab einer Auslastung von 100 % der ARfD-
Obergrenze sofort fir mindestens finf Werktage gesperrt. Die betroffene Ware wird von den REWE-
Lagern nicht mehr ausgeliefert und aus den Filialen zurtickgeholt. Dieses Vorgehen wird als notwendig
erachtet, da bei einer ARfD-Uberschreitung eine gesundheitliche Gefdhrdung bei einmaligem Verzehr
nicht ausgeschlossen werden kann. Eine Freigabe dieses Produktes der betroffenen Lieferantinnen erfolgt
erst, wenn sichergestellt ist, dass die ARfD-Obergrenze, sowie alle anderen geforderten
Qualitatskriterien, wieder eingehalten werden. Dazu muss der/die Lieferantln ein Qualitatssicherungs-
konzept vorlegen, in dem belegt wird, wie die Einhaltung aller Anforderungen in Zukunft wieder
gewabhrleistet werden kann, sowie eine Vorabanalyse, die bestatigt, dass die geforderten Pestizidober-
grenzen eingehalten werden.

4 Die Analysentoleranz beschreibt die Messunsicherheit des Analysenergebnisses, um magliche Fehlerquellen
bei der Messung auszuschlieBen. Im EU-Sanco-Dokument 10684/2009 (EU 2009) ist unter Punkt 91 bis 94
geregelt, dass ein Labor von einer Messungenauigkeit von +/- 50 % ausgehen darf, sofern es durch Tests
nachgewiesen hat, dass es zumindest mit dieser Genauigkeit quantifizieren kann. Das Unsicherheitsintervall gilt
fir den Messwert. D.h. eine sichere Uberschreitung besteht erst dann, wenn der Messwert minus 50 % (des
gemessenen Werts) Uber der Obergrenze liegt, also erst wenn die Obergrenze mit 200 % ausgelastet ist.
(Andererseits konnte jedoch schon ab einer Auslastung der Obergrenze von 66,7 % eine Uberschreitung
bestehen, wenn man zum Messwert 50 % des Werts addiert.)



2.3.2 PRP- und SB-Uberschreitungen

Bei Uberschreitungen einer PRP-Obergrenze (Kap. 3.1.2.2) oder der maximal zuldssigen Summen-
belastung (Kap. 3.1.2.3) wird die Analysentoleranz (Kap. 2.3.1) berlcksichtigt. Das bedeutet, ab einer
Auslastung von 200 % der Obergrenze werden im Sinne der Konsumentinnensicherheit zwei weitere
Proben dieses Produkts auf Kosten der verantwortlichen Lieferantinnen analysiert.

Halten die zwei Folgeproben die geforderten Grenzwerte ein, gilt das Produkt wieder als
Uberschreitungsfrei und die urspriingliche Uberschreitung wird nicht als Basis fiir eine eventuelle spatere
Sperre (siehe unten) herangezogen.

Kommt es jedoch bei einer der beiden Folgeproben erneut zu einer Uberschreitung, gilt die erste
Uberschreitung als bestatigt. Das Produkt der verantwortlichen Lieferantinnen befindet sich ab diesem
Zeitpunkt im Beobachtungsstatus.

Sperre:

Befindet sich ein Produkt im Beobachtungsstatus und wird innerhalb der nachsten funf Probenziehungen
erneut eine Uberschreitung festgestellt, wird dieses Produkt des/der Lieferantin gesperrt.

Die Mindestdauer flr eine Sperre betragt finf Werktage. Die Sperre wird nach dieser Frist erst dann
aufgehoben, wenn der/die betroffene Lieferantin durch Vorlage von Vorabanalysen glaubhaft belegen
kann, dass die Ware wieder die geforderten Pestizidobergrenzen einhalt.

Befindet sich ein Produkt im Beobachtungsstatus und entsprechen die Resultate der funf folgenden
Probennahmen allen geforderten Kriterien, wird der Beobachtungsstatus aufgehoben und das Produkt
gilt wieder als Uberschreitungsfrei.

Es kann auch vorkommen, dass mehrere Wirkstoffe in der selben Probe PRP-Uberschreitungen
verursachen. Im PRP-Prozedere, sowie in der statistischen Auswertung, wird diese Probe nur als eine
Uberschreitung gewertet.

Aufgrund der Definition der Summenbelastung (Kap. 3.1.2.3) ist jede PRP-Uberschreitung automatisch
auch eine SB-Uberschreitung.

2.3.3 Uberschreitungen der gesetzlichen Héchstwerte

Seit September 2009 gilt bei Hochstwertlberschreitungen im PRP folgendes Prozedere: Bei
Uberschreitung des gesetzlichen Hochstwerts innerhalb der Analysentoleranz (Kap. 2.3.1), das heiBt
zwischen 100 % und 200 % des Grenzwerts, wird sofort eine Expressanalyse des betroffenen Produktes
dieses/dieser Lieferantln in Auftrag gegeben. Zeigt auch diese Expressanalyse eine Hochstwertiiber-
schreitung innerhalb der Analysentoleranz oder dariiber, erfolgt eine mindestens finftagige Sperre des
Produktes der verantwortlichen Lieferantinnen. Liegt das Ergebnis der Expressanalyse jedoch unterhalb
des gesetzlichen Héchstwerts und werden auch alle anderen Grenzwerte eingehalten, darf das Produkt
weiter geliefert werden.

Im Falle einer Uberschreitung des gesetzlichen Hochstwerts (iber der Analysentoleranz, d.h. bei tber
200 % Auslastung, wird das betroffene Produkt der verantwortlichen Lieferantinnen umgehend — ohne
eine Expressanalyse oder Folgeprobe abzuwarten — fir mindestens finf Werktage gesperrt, die
betroffene Ware wird vom REWE-Frischdienstlager nicht mehr ausgeliefert und aus den Filialen
zurlickgeholt. Die Ware gilt gesetzlich als nicht verkehrsfahig.

Seit 1. September 2008 gelten in der gesamten EU harmonisierte gesetzliche Hochstwerte fur
Pestizidrickstande in Lebensmitteln. Davor gab es in den einzelnen Mitgliedsstaaten teilweise sehr



2.3 Das Prozedere bei Uberschreitungen

unterschiedliche zuldssige Hochstmengen. Die nun europaweit einheitlichen Hochstwerte sind in der
Verordnung 396/2005 geregelt (Anhange I, IlIA und IlIB bzw. in den seither erlassenen Verordnungen).
Die aktuell gultigen Hochstwerte sind in  einer Datenbank der EU-Kommission unter
http://ec.europa.eu/sanco_pesticides/public/index.cfm zu finden.

2.3.4 Verbotene Wirkstoffe

Bei Nachweis eines verbotenen Wirkstoffs wird das betroffene Produkt sofort fir mindestens funf
Werktage gesperrt, die betroffene Ware wird von den REWE-Lagern nicht mehr ausgeliefert und aus den
Filialen zurlickgeholt. Die verantwortlichen Lieferantinnen dirfen dieses Produkt erst nach einer Stellung-
nahme und Vorlage einer Vorabanalyse, welche die Einhaltung der geforderten Qualitatskriterien
bestatigt, wieder liefern.


http://ec.europa.eu/sanco_pesticides/public/index.cfm
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3 Methodik

Seit 2009 wird von der REWE International AG jahrlich ein rickwirkender Belastungsbericht in Auftrag
gegeben. Ziel des Berichts ist es, die Belastungssituation des Sortiments von konventionellem Frischobst
und -gemuUse mit Pestizidrickstanden festzustellen, sowie MaBnahmen daraus abzuleiten. AuBerdem
wird evaluiert, ob die ergriffenen MaBnahmen in den Folgejahren den erwlnschten Effekt erzielt und zu
einer Reduktion der Pestizidbelastung der jeweiligen Produkte geftihrt haben.

3.1 Bewertung: Theoretischer Hintergrund

FUr die Statusberichte chemischer Pflanzenschutz wird die Belastungssituation anhand der akuten und
der chronischen Toxizitat der nachgewiesenen Wirkstoffe bewertet. Die Beurteilung der akuten Toxizitat
erfolgte anhand der Einhaltung der ARfD-Obergrenzen® (Kap. 3.1.1). Die chronische Toxizitdt der
Pestizidrickstande wird anhand der Einhaltung der PRP-Obergrenzen (Kap. 3.1.2.2) und anhand der
Summenbelastung (Kap. 3.1.2.3) bewertet. Diese beiden Parameter (PRP-OG und Summenbelastung)
wurden von GLOBAL 2000 fir das PestizidReduktionsProgramm (PRP) entwickelt und basieren auf den
ADI-Werten® (Kap. 3.1.2.1). Im vorliegenden Bericht werden auch die gesetzlichen Hochstwerte
bewertet.

Um einen besseren Vergleich zwischen den Jahren zu erméglichen und die Ernahrungsgewohnheiten der
Konsumentinnen zu bericksichtigen, wurden zusatzlich Belastungswerte (Kap. 3.1.4) und daraus
abgeleitete Belastungsindizes (Kap. 3.1.5) entwickelt.

3.1.1 Akute Toxizitat: Der ARfD-Wert

Zur Bewertung der potenziellen gesundheitsschadlichen Wirkung, die schon bei einmaligem Verzehr
durch pestizidbelastete Lebensmittel auftreten kann, wurde von der Weltgesundheitsorganisation (WHO,
World Health Organisation) die Akute Referenzdosis (ARfD) eingefuhrt. Die ARfD ist als jene
Substanzmenge definiert, die Uber die Nahrung innerhalb eines Tages oder mit einer Mahlzeit maximal
aufgenommen werden kann, ohne dass daraus ein erkennbares Gesundheitsrisiko fir den/die
VerbraucherIn resultiert (Definition nach WHO). Ein ARfD-Wert wird nicht fur jeden Wirkstoff festgelegt,
sondern nur flr jene, die laut den Kriterien der zustandigen Gremien auf Basis von Tierversuchen das
Risiko bergen, die Gesundheit schon bei einmaliger Exposition zu schadigen.

Wird die ARfD-Obergrenze eines Pestizids Uberschritten, kann bereits bei Verzehr einer Gblichen Portion
Obst bzw. Gemduse eine Gesundheitsgefahrdung nicht ausgeschlossen werden. Bei der Bewertung von
ARfD-Uberschreitungen durch GLOBAL 2000 wird wegen der Konsumentlnnensicherheit die Analysen-
toleranz weder im Sperre-Prozedere (Kap. 2.3.1) noch in der statistischen Auswertung bericksichtigt.

Die Berechnung der ARfD-Obergrenzen fir das PRP erfolgt nach dem Modell des deutschen
Bundesinstituts fur Risikobewertung (BfR) (Banasiak et al. 2005) und bezieht sich auf ein Kind mit einem
Koérpergewicht von 16,5 kg.

Diese Berechnung ist komplex und basiert auf mehreren produktspezifischen Faktoren. Diese sind das
Produktgewicht U (,unit weight”; Gewicht eines Einzelstlicks des Produkts), das Portionsgewicht LP
(,large portion”; Gewicht einer groBen Verzehrsportion), der Variabilitatsfaktor v (bezieht ein, dass in
einem einzelnen Stlck hoéhere Rickstande enthalten sein kénnen als in der untersuchten Mischprobe)

> ARfD: Acute Reference Dose = Akute Referenz Dosis, maximal tolerierbare Aufnahmemenge bei einmaligem
Verzehr
& ADI: Acceptable Daily Intake = tolerierbare tagliche Aufnahmemenge bei langfristigem Verzehr



3.1 Bewertung: Theoretischer Hintergrund

und der Verarbeitungsfaktor VF (berlcksichtigt die veranderte Konzentration des Pestizids im
verarbeiteten Erzeugnis).

Fur die Berechnung der ARfD-Obergrenzen gibt es drei unterschiedliche Formeln, die je nach Produkt
abhangig von dessen Produkt- und Portionsgewicht zur Anwendung kommen. Dadurch kann es bei ein
und demselben Pestizid abhangig vom Produkt zu groBBen Unterschieden zwischen den ARfD-Ober-
grenzen kommen.

Nahere Informationen zur Berechnung der ARfD-Obergrenzen kénnen beim PRP-Team von
GLOBAL 2000 erfragt werden.

3.1.2 Chronische Toxizitat

3.1.2.1 Das ADI-Konzept

Der ADI-Wert (Acceptable Daily Intake = tolerierbare tagliche Aufnahmemenge) ist definiert als jene
Substanzmenge, die ein Mensch in Abhdngigkeit von seinem Koérpergewicht tdglich und lebenslang
ohne erkennbares Risiko fur die Gesundheit aufnehmen kann. Der ADI ist also ein MaB fur die
chronische Giftigkeit bei Langzeitaufnahme und wird auf der Grundlage von Tierversuchen
naherungsweise abgeleitet. Er wird fir jedes Pestizid festgelegt und in Milligramm pro Kilogramm
Kérpergewicht (mg/kg KG) angegeben.

ADI-Werte werden von verschiedenen Gremien der WHO/FAO (JMPR’), sowie von Expertinnengruppen
der Europdischen Union und anderen Behorden festgelegt und — wenn neuere Untersuchungsergebnisse
es erforderlich machen — auch gedndert. Daher kommt es vor, dass zu ein und demselben Pestizid
unterschiedliche ADI-Werte existieren.

Um eine objektive und nachvollziehbare Auswahl zu treffen, bezieht sich GLOBAL 2000 in der
Bewertung in erster Linie auf die von der EU festgelegten ADI-Werte. Sollte die EU fur einen Wirkstoff
keinen ADI-Wert ver&ffentlicht haben, so wird der ADI des JMPR herangezogen.

3.1.2.2 PRP-Obergrenzen und Belastungsgrad

Die PRP-Obergrenzen sind die von GLOBAL 2000 festgelegten Maximalwerte fr Pestizidrickstande, die
im Rahmen des PestizidReduktionsProgramms toleriert werden und meist deutlich niedriger sind als die
gesetzlichen Hochstwerte. Die PRP-Obergrenzen basieren auf den ADI-Werten und werden nach
folgender Formel berechnet:

ADI [mg/kg] * 13,5 [k
PRP—OG, [mg/kg] = [ 91%19] kg

PRP-OG,......... PRP-Obergrenze in Stufe 2 [mg/kg Produkt]

ADI................ tolerierbare tagliche Aufnahme einer Substanz [mg/kg Kérpergewicht]
Diese Berechnung bezieht sich auf ein vier- bis sechsjahriges Kind mit einem Kérpergewicht von 13,5 kg.

Dieses Kind steht stellvertretend fur andere Risikogruppen wie Schwangere, &altere und kranke
Menschen.

Das PRP wurde als Stufenprogramm angelegt. Das bedeutet, dass die PRP-Obergrenzen stufenweise
gesenkt werden. Die derzeitige Stufe (Stufe 2) soll einen theoretisch unbedenklichen taglichen Verzehr
von einem Kilogramm Obst oder GemuUse fur ein 13,5 kg schweres Kind gewahrleisten. Deswegen

7 JMPR: Im Rahmen dieser Meetings (Joint Meeting on Pesticide Residues) von WHO (World Health Organization)
und FAO (Food and Agriculture Organization of the United Nations) werden u.a. ADI-Werte festgelegt.



werden die Berechnungen auf ein Kilogramm bezogen. In der ersten Stufe betrug die tagliche
Verzehrsmenge nur 0,5 Kilogramm.

Der Belastungsgrad (By), d.h. die Auslastung der PRP-Obergrenze, wird nach folgender Formel berechnet:
R; [mg/kg]

-1
Bilkg )= ADI [mg/kg] * 13,5 [kg]
Bireeieeeeeee, Belastungsgrad [pro kg Produkt]
Riviiieeii nachgewiesene Konzentration des Pestizidwirkstoffs [mg/kg Produkt]
ADL.......o tolerierbare tagliche Aufnahme einer Substanz [mg/kg Kérpergewicht]

Der Belastungsgrad gibt an, wie weit die PRP-Obergrenze ausgeschopft ist, wenn ein 13,5 kg schweres
Kind einen Kilogramm eines mit diesem Wirkstoff belasteten Produktes aufnimmt. Wird dieser Wert mit
100 multipliziert, so gibt er die Auslastung der PRP-Obergrenze in Prozent an. Diese Angabe wird seit
dem Statusbericht chemischer Pflanzenschutz 3 fir die statistischen Auswertungen verwendet.

Der Belastungsgrad ist abhangig von der Rickstandskonzentration und dem ADI-Wert eines Wirkstoffs:
Je groBer die Ruckstandskonzentration und je niedriger der ADI-Wert (also je hdher die chronische
Toxizitat des Wirkstoffs beurteilt wurde), desto hoher ist der Belastungsgrad.

Ein unbedenklicher taglicher Verzehr eines Kilogramms Obst und Gemdise ist bis zu einem
Belastungsgrad von 1 bzw. einer Auslastung von 100 % der PRP-Obergrenze gegeben. Aufgrund der
Beriicksichtigung der Analysentoleranz (Kap. 2.3.1) wird eine PRP-Uberschreitung jedoch erst ab einem
Belastungsgrad von 2 (200 % der PRP-Obergrenze) gewertet.

Es kann vorkommen, dass mehrere Wirkstoffe in der selben Probe zu einer PRP-Uberschreitung fiihren. In
der statistischen Auswertung wird diese Probe nur als eine Uberschreitung gewertet.

3.1.2.3 Die Summenbelastung (SB)

Oft sind Lebensmittel mit mehr als einem Pestizid belastet. Wechselwirkungen zwischen den einzelnen
Wirkstoffen sind nach dem derzeitigen Wissensstand wahrscheinlich, fir einige Kombinationen sogar
bereits nachgewiesen. Man spricht in diesem Zusammenhang vom , Cocktaileffekt” oder von ,Mixture
Toxicity”. Eine gesetzliche Regelung dazu fehlt.

Aufgrund der vielfaltigen Wirkungsmechanismen der Pestizide ist es derzeit nicht moéglich, genauere
Angaben Uber alle mdglichen Cocktaileffekte zu machen. Daher beschrankt sich GLOBAL 2000 darauf,
die Einzelbelastungen (B) zu einer Gesamtbelastung, der Summenbelastung (SB), zu addieren. Die
Anzahl an nachgewiesenen Wirkstoffen wird dabei nicht bewertet:

ss[kgw:ési[kgw

SB.e, Summenbelastung [pro kg Produkt]
B Belastungsgrad des i-ten Wirkstoffs [pro kg Produkt]
N, Anzahl der gefundenen Wirkstoffe

Wird dieser Wert mit 100 multipliziert, so gibt er die Summe der Auslastungen der PRP-Obergrenzen in
Prozent an. Diese Angabe wird seit dem Statusbericht chemischer Pflanzenschutz 3 fur die statistischen
Auswertungen verwendet.
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Ein unbedenklicher taglicher Verzehr eines Kilogramms Obst und Gemdise ist bis zu einer SB von 100 %
gegeben. Aufgrund der Berticksichtigung der Analysentoleranz (Kap. 2.3.1) wird eine SB-Uberschreitung
jedoch erst ab einer SB von 200 % gewertet.

Aufgrund der Definition der Summenbelastung ist jede PRP-Uberschreitung automatisch auch eine SB-
Uberschreitung. In der statistischen Auswertung ist der Anteil beider angegeben. Die Differenz von SB-
Uberschreitungen minus PRP-Uberschreitungen ist die Anzahl an SB-Uberschreitungen, die nicht durch
einen einzelnen Wirkstoff, sondern durch die Kombination mehrerer Wirkstoffe verursacht worden ist.

3.1.3 Die gesetzlichen Héchstwerte (HW)

FUr Pestizidrickstande in Lebensmitteln gelten seit 1. September 2008 in der gesamten EU einheitliche
gesetzliche Hochstwerte. Vorher gab es in den einzelnen Mitgliedsstaaten teilweise sehr unterschiedliche
zulassige Hochstmengen. Die nun europaweit glltigen Hochstwerte sind in der Verordnung (EG) Nr.
396/2005 geregelt (Anhange II, 1A und IlIB bzw. in den seither erlassenen Verordnungen). Die aktuell
gultigen Hochstwerte sind in einer Datenbank der EU-Kommission unter
http://ec.europa.eu/sanco pesticides/public/index.cfm zu finden.

Wurde fur einen Wirkstoff fir ein bestimmtes Produkt in der Verordnung 396/2005 kein spezifischer
Ruckstandshdchstgehalt festgesetzt, so gilt der Standardhdchstwert von Pestiziden auf Lebensmitteln
von 0,01 mg/kg.

Bei der Festlegung spezifischer Rickstandshéchstgehalte sind nach Verordnung 396/2005 u.a. folgende
Punkte zu beachten:

» Die Sicherstellung der Gesundheit von Menschen und Tieren hat Vorrang vor dem Interesse des
Pflanzenschutzes.

* Um besonders gefahrdete Gruppen wie Kinder und Ungeborene zu schitzen, sollten die
Ruckstandshdchstgehalte fur jedes Pestizid auf dem niedrigsten Niveau festgelegt werden, das bei
guter landwirtschaftlicher Praxis erreichbar ist.

* Sind bei zulassiger Verwendung von Pestiziden keine Ruckstande nachweisbar, sollten die
Ruckstandshdchstgehalte an der unteren analytischen Nachweisgrenze festgelegt werden.

» Bei der Bewertung sollte die lebenslange und ggf. auch die akute Exposition von Verbraucherinnen
gegenUber Pestizidrickstanden in Lebensmitteln entsprechend den Leitlinien der WHO
bertcksichtigt werden.

» Samtliche toxikologischen Wirkungen wie Immuntoxizitat, Stérungen des Hormonsystems und
Entwicklungstoxizitat sollten bei der Bewertung von Pestiziden bertcksichtigt werden.

In den nachfolgenden Auswertungen wurde die Analysetoleranz (Kap. 2.3.1) bertcksichtigt und eine
HW-Uberschreitung erst ab einer Auslastung von tber 200 % des gesetzlichen Hochstwerts gewertet.

3.1.4 Die Belastungswerte (BW)

Zur Bewertung der Pestizidbelastung des frischen Obst- und GemuUsesortiments wurden von GLOBAL
2000 in Abstimmung mit der REWE Group Belastungswerte (BW,, BW, und BWs) entwickelt (Kap. 3.2).

Der BW; zeigt die Belastung in Abhdngigkeit von der durchschnittlichen Summenbelastung und der
durchschnittlichen Verbrauchsmenge der im 6&sterreichischen Warenkorb (Kap. 3.1.6) enthaltenen
Produkte (Tab. 2 & 3), der BW, gibt die relative Haufigkeit an PRP-Uberschreitungen und der BWj5 die
relative Haufigkeit an ARfD-Uberschreitungen an.
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BW; und BW, dienen somit der Beurteilung der chronischen Gesundheitsgefahrdung, BWs dient zur
Beurteilung der akuten Gesundheitsgefahrdung.

Die Belastungswerte wurden im vorliegenden Bericht fur das Jahr 2012 berechnet und jenen der Jahre
2007, 2008, 2009, 2011 und 2012 gegenubergestellt.

3.1.5 Die Belastungsindizes (BELIX)

Um die Belastungswerte der einzelnen Jahre leichter miteinander vergleichen zu kénnen, werden die
Belastungswerte in Belastungsindizes (BELIX;, BELIX, und BELIXs5) umgerechnet. Daflir wurde das Jahr
2007 als Referenzjahr festgelegt. Das heil3t die Belastungsindizes des Jahres 2007 sind gleich 1 und die
Belastungswerte der Folgejahre (BW.3) werden durch die entsprechenden Belastungswerte des Jahres
2007 dividiert.

Es handelt sich beim Belastungsindex um einen rein rechnerischen Wert, der als grober Indikator fur die
generelle Entwicklung der Riuckstandsergebnisse herangezogen werden kann. Die Genauigkeit, mit der
der errechnete Belastungsindex mit der tatsachlichen Belastungssituation des Obst- und
Gemdsesortiments Ubereinstimmt, unterliegt Einschrankungen, die in Kapitel 3.2.5 genauer ausgefihrt
werden. Die wichtigsten Einschrankungen begriinden sich darauf, dass

» keine randomisierte, reprasentative Probenziehung durchgefiihrt wurde, sondern eine risiko-
orientierte Probenziehung, die zwischen den Jahren groBe Unterschiede bezlglich der Produkte,
Sorten, Herkunftsléander, Lieferantinnen u.a. aufweist.

 fir viele Produktgruppen des Warenkorbs (Kap. 3.1.6) zu wenig Proben vorhanden sind und die
Ergebnisse deshalb statistisch nicht abgesichert sind.

» die ADI- und ARfD-Werte, welche die Grundlage fur die Bewertung der Belastung darstellen, die
Toxizitat der Wirkstoffe nur naherungsweise wiedergeben und nach dem aktuellen Stand des
Wissens laufend angepasst werden.

* nicht alle Wirkstoffe, die auf Obst und Gemuse vorhanden sein kénnen, von den Untersuchungs-
labors nachgewiesen werden und es zwischen den beauftragen Labors Unterschiede in der
Analytik geben kann.

3.1.6 Warenkorb und Jahresverbrauch

Welche Menge an Pestizidrickstanden Konsumentinnen Gber den Verzehr eines Lebensmittels
aufnehmen, hangt von der Pestizidbelastung aber auch von der Menge des verzehrten Produktes ab. Die
Pestizidbelastung spiegelt sich in den Analyseergebnissen wider. Um auch die Verzehrsmenge zu
bertcksichtigen, wurde ein Warenkorb mit dem Jahresverbrauch der &sterreichischen Konsumentinnen
zusammengestellt und fur die Berechnung der Belastungswerte herangezogen (Tab. 2 & 3).

FUr den Bericht 2009 wurde dieser Warenkorb von GLOBAL 2000 auf Basis der Daten der AMA® und der
Statistik Austria® fir den Pro-Kopf-Verbrauch der 6sterreichischen Konsumentinnen neu berechnet. Die
verwendeten Daten stammen aus den Jahren 2006, 2007, 2008 und 2009, die berechneten Mengen
beziehen sich nur auf frisches Obst und Gemuse.

& Agrarmarkt Austria (RollAMA Obst, Gemuse und Kartoffel 2007, 2008 und 2009)
°  Statistik Austria (Versorgungsbilanzen fiir Obst, GemUse und Kartoffel 2006/2007, 2007/2008 und 2008/2009)
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Der aktuelle Warenkorb (seit 2009) basiert auf den Daten der RollAMA™. Diese Verbrauchsmengen
beruhen auf den laufenden Einkaufsaufzeichnungen von frischem Obst und Gemuise von 2500
Haushalten. Der AuBerhausverzehr wurde ndaherungsweise Uber einen Faktor eingerechnet, der aus dem
Vergleich der RollAMA-Daten mit den verfligbaren Daten fir frisches Obst und Gemdise der
Versorgungsbilanzen der Statistik Austria berechnet wurde.

Um jahresbedingte Schwankungen auszugleichen, wurde fur die Berechnung des neuen Warenkorbs der
Mittelwert der RollAMA-Daten der Jahre 2007, 2008 und 2009 und der Mittelwert der
Versorgungsbilanzen der Statistik Austria der Jahre 2006/2007, 2007/2008 und 2008/2009
herangezogen.

% RollAMA: rollierende Agrarmarktanalyse der AMA Marketing GmbH in Zusammenarbeit mit der GfK
(Gesellschaft fur Konsumforschung) ES und der KeyQUEST Marktforschung GmbH Marktforschung:
Aufzeichnungen der Einkdufe von 2500 &sterreichischen Haushalten (Fleisch und Geflugel, Wurst, Milch und
Milchprodukte, Kase, Obst, Gemdise, Eier, Erdapfel, TiefkUhlprodukte, teilweise Fertiggerichte, aber nicht Brot &
Geback)
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Tabelle 2. Warenkorb Frischobst und -gemiise fiir die Berechnung der Belastungswerte und -indizes
(Osterreich) Reihenfolge wie in der Verordnung (EU) Nr. 600/2010 und Kapitel 5

Warenkorb .
VBM kal* VBM kgl*
(Produktgruppen PG,) (PG,=26) . K91™| Produktkategorie s L]
Orangen, Grapefruits 5,3
Mandarinen, Clementinen 3,1 Zitrusfrichte 10,1
Zitronen, Limetten 1,7
Apfel 11,4
.p € Kernobst 13,4
Birnen 2,0
Pfirsiche, Nektarinen, Marillen 3,7 .
- Steinobst 4,8
Kirschen, Pflaumen/Zwetschken 1,0
Trauben 3,3 Trauben 3,3
Erdbeeren 1,7
- ; Beerenobst 1,9
Sonstiges Beerenobst 0,3
Bananen 10,8 .
- — B Exotenfriichte 14,2
Sonstige Exotenfriichte 3,3
Obst 47,7
Kartoffeln 25,1 Wurzel- und 341
Sonstiges Wurzel- und Knollengemiise® 9,0 Knollengemuse !
Zwiebelgemuse 7.8 Zwiebelgemuse 7.8
Tomaten 8,6
Paprika 4,3 .
Fruchtgemuse 22,6
Melonen 2,2
Sonstiges Fruchtgemuse” 7,5
Kohlgemuse 7.1 Kohlgemuse 7.1
Hauptelsalat 2,4
Sonstige Salatarten’® 5,0 Blattgemlse 7,6
Krauter und Spinatarten 0,3
Hulsengemlise 04 Hulsengemiise 04
Stangelgemuse 1,1 Stangelgemuse 1,1
Pilze 1,0 Pilze 1,0
Gemiise 81,9
Gesamt 129,5

* VBM.bs [kg]: absolute Verbrauchsmengen in Kilogramm pro EinwohnerIn und Jahr
! Sonstiges Beerenobst: Heidelbeeren, Himbeeren, Brombeeren, Ribisel u.&.

2 Sonstige Exotenfriichte: Ananas, Kiwi, Mangos, Feigen u.a.
3 Sonstiges Wurzel- und Knollengemuse: Karotten, Rote Riben, Radieschen, Knollensellerie u.a.
4 Sonstiges Fruchtgemdise: Gurken, Zucchini, Kirbis, Melanzani, Zuckermais u.a.

> Sonstige Salatarten: Eisbergsalat, Endiviensalat, Radicchio, Vogerlsalat, Rucola u.a.
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Tabelle 3. Warenkorb Frischobst und -gemiise fiir die Berechnung der Belastungswerte und -indizes
(Osterreich) sortiert nach absteigender Verbrauchsmenge

Warenkorb * o/ 1x*
(Produktgruppen PG,) (PG,=26) VBM,,,, [kal VBM.,,, [%]
Apfel 11,4 8,83
Bananen 10,8 8,37
Orangen, Grapefruits 5.3 4,07
Pfirsiche, Nektarinen, Marillen 3,7 2,86
Trauben 3,3 2,56
Sonstige Exotenfrichte’ 3,3 2,56
Mandarinen, Clementinen 3,1 2,42
Birnen 2,0 1,55
Zitronen, Limetten 1,7 1,29
Erdbeeren 1,7 1,29
Kirschen, Pflaumen/Zwetschken 1,0 0,81
Sonstiges Beerenobst? 0,3 0,20
Obst 47,7 36,8
Kartoffeln 25,1 19,35
Sonstiges Wurzel- und Knollengemuse? 9,0 6,97
Tomaten 8,6 6,67
Zwiebelgemduse 7,8 6,04
Sonstiges Fruchtgemiise’ 7,5 577
Kohlgemuse 71 5,46
Sonstige Salatarten’ 5,0 3,85
Paprika 4,3 3,36
Hauptelsalat 2,4 1,85
Melonen 2,2 1,69
Stangelgemuse 1,1 0,88
Pilze 1,0 0,81
Hilsengemduse 04 0,30
Krauter und Spinatarten 0,3 0,20
Gemiise 81,9 63,2

* VBMaps [kg]: absolute Verbrauchsmengen in Kilogramm pro Einwohnerln und Jahr

** VVBMe [kg]: relative Verbrauchsmengen in Prozent des Gesamtverbrauchs pro Einwohnerln und Jahr
' Sonstige Exotenfriichte: Ananas, Kiwi, Mangos, Feigen u.&.

2 Sonstiges Beerenobst: Heidelbeeren, Himbeeren, Brombeeren, Ribisel u.a.

3 Sonstiges Wurzel- und Knollengemuse: Karotten, Rote Riben, Radieschen, Knollensellerie u.a.

4 Sonstiges Fruchtgemdise: Gurken, Zucchini, Kirbis, Melanzani, Zuckermais u.a.

> Sonstige Salatarten: Eisbergsalat, Endiviensalat, Radicchio, Vogerlsalat, Rucola u.a.

Im aktuellen Warenkorb sind alle Frischobst- und -gemuseprodukte enthalten. Wichtige Produkte, wie
Apfel, Kartoffeln oder Tomaten wurden separat gefiihrt, Produkte bei denen nur geringe Probenanzahlen
vorhanden waren, wurden so weit als moglich zu dhnlichen Produktgruppen zusammengefasst (z.B.
Orangen/Grapefruits).

Genauere Informationen zur Berechnung des aktuellen Warenkorbs sind beim PRP-Team von
GLOBAL 2000 erhaltlich.
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3.2 Berechnung der Belastungswerte

3.2.1 Berechnung des BW, (mittlere Summenbelastung und Jahresverbrauch)

Der BW; ist die Summe der mittleren Summenbelastungen der Produkte des Warenkorbs multipliziert mit
den jeweiligen Jahresverbrauchsmengen in kg/Einwohnerin. Die Verbrauchsmengen wurden
miteinbezogen, um abzubilden, Uber welche Produkte mehr Rickstande aufgenommen werden, weil sie
vermehrt verzehrt werden.

Vergleicht man beispielsweise die Produktgruppen Bananen und sonstiges Beerenobst, so zeigt sich
folgende Situation: Apfel haben eine geringe mittlere Summenbelastung, tragen aber aufgrund ihrer
hohen Verzehrsmenge stark zum BW; bei. Sonstiges Beerenobst mit einer dhnlich hohen mittleren
Summenbelastung hat aber wegen der geringen Verzehrsmenge nur einen sehr geringen Anteil am BW;.
Daher besteht bei Apfeln trotz ihrer geringeren Belastung ein héherer Handlungsbedarf als bei sonstigem
Beerenobst.

BW1 = (SB * VBMabs)

BWi.ooo Belastungswert 1
SB..iiiiii mittlere Summenbelastung [% pro kg Produkt]
VBMaps............ Verbrauchsmenge [kg pro Einwohnerln und Jahr]

3.2.2 Berechnung des BW, (% PRP-Uberschreitungen)

Der BW, ist die Summe der relativen Anteile an PRP-Uberschreitungen (Kap. 2.3.2 und 3.1.2.2) innerhalb
jeder Produktgruppe dividiert durch die Anzahl der insgesamt im Warenkorb enthaltenen Produkt-
gruppen. Anders ausgedriickt ist der BW, der Mittelwert der PRP-Uberschreitungen aller Produktgruppen
in Prozent. Er ist ein Mal3 dafir, wie oft die von GLOBAL 2000 vorgegebenen Richtlinien zur Bewertung
der chronischen Toxizitdt von Pestizidriickstanden (PRP-Obergrenzen) nicht eingehalten wurden.

BW, =X (% PRP-U / PG,)

BWa.ooiinn. Belastungswert 2
% PRP-U......... relativer Anteil an Uberschreitungen der PRP-Obergrenzen
L C P Anzahl an Produktgruppen im Warenkorb (26)

3.2.3 Berechnung des BWs (% ARfD-Uberschreitungen)

Der BWs berechnet sich als die Summe der relativen Anteile an ARfD-Uberschreitungen (Kap. 2.3.2 und
3.1.1) innerhalb einer Produktgruppe dividiert durch die Anzahl der insgesamt im Warenkorb enthal-
tenen Produktgruppen. Anders ausgedriickt ist der BW5 der Mittelwert der ARfD-Uberschreitungen aller
Produktgruppen in Prozent. Er ist ein MaB daflr, wie oft die Referenzdosis fur die akute Toxizitat
Uberschritten wurde.

BWs = X (% ARfD-U / PG,)

BWs..ooooiin Belastungswert 3
% ARfD-U...... relativer Anteil an Uberschreitungen der akuten Referenzdosis
PGhoooeiii Anzahl an Produktgruppen im Warenkorb (26)
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3.2 Berechnung der Belastungswerte

3.2.4 Berechnung der Belastungsindizes

Die Belastungsindizes werden aus den Belastungswerten BW;, BW, und BWs abgeleitet und als BELIX;,
BELIX; und BELIX; bezeichnet. Fur die Berechnung der Belastungsindizes wurde das Jahr 2007 als
Referenzjahr definiert und die Belastungsindizes gleich 1 gesetzt. Um die Belastungsindizes fir die Jahre
2008, 2009, 2010 2011 und 2012 zu erhalten, werden die Belastungswerte (BW,.s) dieser Jahre durch
die entsprechenden Belastungswerte des Jahres 2007 dividiert.

Die daraus erhaltenen Werte ergeben die Belastungsindizes (BELIX;.3). Ist der Belastungsindex kleiner als
1 hat sich die Belastungssituation der untersuchten Proben des betreffenden Jahres gegentber dem
Referenzjahr 2007 verbessert, ist der Belastungsindex gréBer als 1 hat sich die Belastungssituation der
untersuchten Proben gegeniber dem Referenzjahr 2007 verschlechtert.

3.2.5 Allgemeine Interpretation der Belastungsindizes

Der Belastungsindex ist ein hilfreiches Instrument, um die Qualitdt des Obst- und Gemusesortiments im
Hinblick auf Pestizidriickstande messbar zu machen und den Erfolg von getroffenen MaBnahmen
evaluieren zu kénnen. Bei der Interpretation der Ergebnisse muss allerdings beachtet werden, dass der
Belastungsindex kein wissenschaftlich abgesichertes Evaluierungsinstrument ist, sondern nur als grober
Indikator fur die Entwicklung der Pestizidbelastung des Obst- und Gemusesortiments dienen kann.

Die durchschnittliche Belastung der im Rahmen der Ruckstandsuntersuchungen gezogenen Proben muss
nicht genau mit der tatsachlichen durchschnittlichen Belastung des gesamten Frischobst- und -gemuUse-
sortiments Ubereinstimmen und auch ein Vergleich zwischen Kalenderjahren ist nur sehr eingeschrankt
maoglich.

Die wichtigsten Ursachen hierfir sind:

1. Geringe Probenanzahl

Eine geringe Probenanzahl fihrt zu einer groBen Ergebnisunsicherheit. Je weniger Proben gezogen
werden, umso starker ist der Einfluss des Zufalls auf das errechnete Ergebnis.

Fur den statistischen Vergleich von zwei Jahren ist eine Stichprobenanzahl von 28 erforderlich, beim
Vergleich von drei Jahren sind es 32, bei vier Jahren 36, bei funf Jahren 39, bei sechs Jahren 41 Proben.
Bei diesen Stichprobenzahlen kann eine Mittelwertsdifferenz erkannt werden, die gleich hoch wie die
einfache Standardabweichung der Belastung ist. In maximal finf Prozent der verglichenen Stichproben
wird irrtmlich ein Unterschied zwischen den Mittelwerten der Stichproben entdeckt, der tatsachlich
nicht vorliegt (o, Fehler erster Art) bzw. ein tatsachlich vorliegender Unterschied der Mittelwerte

Ubersehen (B, Fehler zweiter Art) (Rasch et al. 1998 und 1999).

Je ungleicher die Belastung innerhalb einer Produktgruppe verteilt ist, d.h. umso gréBer die
Standardabweichung ist, desto mehr Proben sind erforderlich, um die gleiche absolute Differenz der
mittleren  Summenbelastung nachweisen zu kénnen. Das bedeutet, dass selbst bei einer
Stichprobenanzahl von 28 relativ groBe Unterschiede der mittleren SB zwischen zwei Jahren ,nicht
signifikant” sein kénnen, wenn die Streuung der nachgewiesenen Werte sehr groB ist. Hier waren noch
mehr Proben notwendig, um eine Anderung der mittleren SB der untersuchten Proben sicher zu
erkennen.

Viele Faktoren haben Einfluss auf ein Produkt (z.B.: Sorte, Herkunft, Saison, Lieferantin). Versucht man
ein Produkt in einer naheren Auswertung so einzugrenzen, dass es mit dem Vorjahr vergleichbar ist (z.B.
Hauptelsalat, Italien, Winter, Lieferantin X), bleiben fiir eine statistische Uberpriifung meist zu wenige
Proben Ubrig.
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2. Keine zufallsorientierte Probenziehung

Die Probenziehung bei der REWE International AG ist keine zufdllige (randomisierte) Probenziehung,
sondern erfolgt risikoorientiert. Das bedeutet, je hoher die zu erwartende Belastung des Produkts ist,
umso mehr Proben werden gezogen. Das Ergebnis einer risikoorientierten im Vergleich zu einer
zufélligen Probenziehung soll an folgendem Beispiel erldutert werden (Abb. 1):
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Abbildung 1. Einfluss unterschiedlicher Probenziehungsmethoden auf die Belastungswerte
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Bei einer Lieferung von 50 Kisten Apfel sind bei finf Kisten die PRP-Obergrenzen Uberschritten, die
tatsachliche Rate an PRP-Uberschreitungen betrdgt somit 10 %. Bei einer Kontrolle werden zehn Proben
gezogen, einmal zufallsorientiert (Fall 1, Bild links) und einmal risikoorientiert (Fall 2, Bild rechts).

Im Fall 1 wird eine PRP-Uberschreitung nachgewiesen, somit ergibt sich auf die Gesamtprobenanzahl von
zehn eine Rate von 10 % PRP-Uberschreitungen. Der rechnerische Wert entspricht hier also dem
tatsachlichen Wert. Dennoch spielt bei einer so geringen Probenanzahl der Zufall eine groBe Rolle.
Aufgrund einer einzigen Probe, die anders gezogen wiirde, kénnte das Ergebnis zwischen null und zwei
Uberschreitungen variieren, das bedeutet zwischen 0 % und 20 %.

Im Fall 2 werden vier PRP-Uberschreitungen nachgewiesen, was eine Rate von 40 % PRP-Uber-
schreitungen ergibt. Der rechnerische Wert liegt hier also weit Uber dem tatsachlichen Wert von 10 %.
Aufgrund einer Probe, die anders gezogen wirde, kénnte das Ergebnis zwischen 30 % und 50 %
schwanken.

Dieses Beispiel zeigt, dass die ermittelten Belastungswerte durch die risikoorientierte Probenziehung
deutlich héher ausfallen kénnen als die tatsachliche durchschnittliche Belastung des Produkts im Verkauf
ausmacht.

Das bedeutet weiters, dass bei einer laufenden Verbesserung der Treffsicherheit die nachgewiesene
Belastung steigt, selbst wenn die Qualitat gleich bleibt oder sich sogar verbessert. Umgekehrt sinkt die
nachgewiesene Belastung, wenn vorrangig schwach belastete Produkte untersucht werden, ohne dass
tatsachlich eine Verbesserung der Rickstandssituation erzielt wurde.
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3.2 Berechnung der Belastungswerte

Um Uber den Belastungsindex die tatsachliche Belastung des Obst- und Gemdusesortiments abbilden zu
kénnen, empfiehlt GLOBAL 2000, neben der risikoorientierten Probenziehung des PRP eine parallele,
zufallsorientierte Probenziehung durchzufthren.

Diese parallele Beprobung sollte aus mindestens funf bis zehn der am haufigsten nachgefragten
Produkte bestehen, die jedes Jahr kontinuierlich, unabhangig von deren Belastung, mit einer fir eine
statistische Auswertung ausreichenden Probenanzahl untersucht werden. Weiters mussen die Proben
dieses Warenkorbs reprasentativ Gber die diversen Sorten, Herkunftslander, Jahreszeiten, Lieferantinnen
usw. verteilt sein.

Durch die Minimierung des Einflusses der Probenziehung auf die Belastungsindizes kdnnte die
Verdanderung der tatsachlichen Pestizidbelastung Uber die Jahre hinweg deutlich besser dargestellt
werden.

3. Nicht reprasentative Verteilung der Proben

Aufgrund der risikooriertierten Probenziehung, aber auch aufgrund unterschiedlicher Verflgbarkeiten,
sowie aus logistischen Grinden, werden Proben meist nicht gleichméaBig Gber Produkte, Saisonen,
Herkunftslander, Sorten oder Lieferantinnen verteilt gezogen. Dadurch ist das Gewicht der einzelnen
Produkte, Jahreszeiten, Sorten usw. innerhalb der Kategorien des Warenkorbs ungleich verteilt. Wird
beispielsweise in einem Jahr die Probenziehung zugunsten einer stark belasteten Sorte verschoben,
verschlechtert sich das Ergebnis der Rickstandsbelastung, ohne dass es zu einer tatsachlichen Erhéhung
der Belastung gekommen sein muss. Verschiebt sich die Probenziehung jedoch zugunsten eines
unbelasteten Produktes, wird dadurch das Rickstandsergebnis verbessert, ohne dass tatsachlich eine
Verbesserung der Ruckstandssituation erzielt wurde. Bei der Berechnung der Belastungsindizes wird diese
Problematik verscharft, da im Warenkorb zur Erreichung einer gewissen Mindestprobenzahl teils sehr
unterschiedliche Produkte zusammengefasst werden mussen.

4. Unterschiede in der Analytik

Nicht alle Wirkstoffe, die auf Obst und Gemdise vorhanden sein konnen, werden von den
Untersuchungslabors mit den gangigen Methoden nachgewiesen. Der Messumfang der Untersuchungs-
labors verbessert sich jedoch laufend. Das bedeutet, dass Pestizide, die friher nicht nachgewiesen
werden konnten, im Laufe der Zeit ins Wirkstoffspektrum aufgenommen und damit messbar werden.
AuBerdem werden flir bestimmte Produkte Zusatzanalysen in Auftrag gegeben, wenn der Verdacht
besteht, dass Wirkstoffe eingesetzt wurden, die mit den Standardmethoden nicht nachgewiesen werden
kénnen. Dadurch steigt die nachgewiesene Belastung, obwohl die tatsachliche Belastung maéglicherweise
schon in der Zeit davor gleich hoch war.

Die Obst- und Gemiseproben von REWE Osterreich wurden bis zum Jahr 2009 nur von einem Labor
untersucht. Seit dem Jahr 2010 werden jedoch 3 verschiedene Labors beauftragt. Obwohl alle
beauftragten Labors staatlich akkreditiert sind, gibt es Unterschiede im Analysenumfang und in der
Empfindlichkeit, das hei3t beziiglich analytischer Nachweisgrenzen.

5. Neue Wirkstoffe und Metaboliten

Einige der aktuell eingesetzten Pestizidwirkstoffe kénnen nicht oder nur sehr aufwandig nachgewiesen
werden. Dazu kommt, dass laufend neue Wirkstoffe entwickelt werden und zur Anwendung kommen,
fir die aber erst Analyseverfahren etabliert werden mdissen. Es ist also moglich, dass das Obst- und
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GemdUse-Sortiment eine hohere Belastung aufweist, die aber analytisch (noch) nicht nachgewiesen
werden kann.

Metaboliten sind Abbauprodukte der urspringlichen Wirkstoffverbindungen und meistens nicht oder nur
sehr schlecht nachweisbar. Metaboliten sind fir die meisten Wirkstoffe noch unzureichend erforscht.
Von einigen Metaboliten ist jedoch bekannt, dass sie fir die Gesundheit noch schadlicher sind als das
Ausgangsprodukt. Beispiele dafur sind Malathion und das Abbauprodukt Malaoxon (EPA 2006),
Chlorthalonil und 4-Hydroxy-2,5,6-trichchlorisophtalonitril (Cox 1997), Dimethoat und Omethoat, sowie
Thiophanat-methyl und Carbendazim (University of Hertfordshire 2013).

Insgesamt wei man sehr wenig Uber die moglichen Abbauprodukte der weltweit eingesetzten
Wirkstoffe und deren Wirkung auf die menschliche Gesundheit. Metaboliten stellen daher eines der
vielen, von chemisch synthetischen Pestiziden ausgehenden, kaum abschdtzbaren Risiken dar, die auch
durch die Belastungswerte und Belastungsindizes nicht abgebildet werden kénnen.

6. Die Obergrenzen verandern sich

Mit den derzeit zur Verfigung stehenden wissenschaftlichen Methoden ist es nicht méglich, restlos
abgesicherte ADI- und ARfD-Werte zu bestimmen. Die ADI- und ARfD-Werte werden von internationalen
Gremien festgelegt und laufend aktualisiert. Dartiber hinaus werden die Berechnungsgrundlagen fir die
PRP- und ARfD-Obergrenzen abhangig vom Produkt nach dem aktuellen Stand des Wissens laufend
angepasst (z.B. Portionsgewichte fur die ARfD-Berechnung, u.a.). Um die Belastung fir Konsumentinnen
moglichst realitatsnah darzustellen, kann auch eine Modifizierung der Berechnung der Obergrenzen
erforderlich sein. So wurden beispielsweise Verarbeitungsfaktoren in die Berechnung der Obergrenzen
einiger Nachernteschalenbehandlungsmittel einbezogen, um dem Umstand gerecht zu werden, dass
diese Wirkstoffe nicht zur Ganze ins Fruchtfleisch gelangen. Diese Verarbeitungsfaktoren werden von
anerkannten Instituten und Gremien ermittelt und laufend um neue Wirkstoff-Produkt-Kombinationen
erweitert.

Somit kann es mehrmals pro Jahr zu Anderungen einiger Obergrenzen kommen. Damit &ndern sich die
Berechnungsgrundlagen fir die Belastungsgrade und die Auslastung der PRP- und ARfD-Obergrenzen,
d.h. die errechnete Belastung steigt oder sinkt unabhéngig von einer tatsachlichen Anderung der
Nachweishéhe der betroffenen Wirkstoffe. Bei mehreren hundert Wirkstoffen ist es praktisch unmaglich,
alle Anderungen in einem Vergleich quantitativ zu bertcksichtigen.

Resimee

Die Ergebnisse der Belastungswerte gelten nur fir die jeweils untersuchten Proben und stimmen
aufgrund der genannten Einschrankungen nicht restlos mit der tatsachlichen Belastung der
Grundgesamtheit des Obst- und GemuUsesortiments Uberein.

Trotz dieser Einschrankungen ist der Belastungsindex, insbesondere in Verbindung mit einer
reprasentativen Probenziehung und einer ausreichenden Probenanzahl, ein gutes Instrument, um die
Qualitatsentwicklung des Frischobst- und -gemusesortiments darzustellen.
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3.3 Darstellung der Ergebnisse

3.3 Darstellung der Ergebnisse

3.3.1 Belastungswerte und Belastungsindizes

In zwei getrennten Ubersichtstabellen wurden die Belastungen der Jahre 2007 bis 2012 im Vergleich
dargestellt. Tabelle 10 enthdlt Informationen zu Probenanzahl, Summenbelastung und den Anteilen an
PRP- und ARfD-Uberschreitungen. In Tabelle 16 sind die daraus errechneten Belastungswerte dargestellt.

Die ausfuhrlicheren Tabellen fur die Berechnung der Belastungswerte des Jahres 2012 enthalten u.a. die
Anzahl der untersuchten Proben, die mittlere Summenbelastung und die Anzahl an PRP- und ARfD-
Uberschreitungen (absolut, sowie relativ) (Tab. 15, 11 & 14).

Die Belastungswerte (BW.3) und -indizes (BELIX13) des Jahres 2012 im Vergleich zu den Jahren 2007 bis
2011 wurden in zwei weiteren Tabellen dargestellt (Tab. 13 & 12).

Im Anschluss an die Auswertung der Gesamtbelastung folgt eine detaillierte Auswertung der einzelnen
Produktgruppen des Jahres 2012 nach Produkt, Sorte, Herkunftsland und jahreszeitlichem Verlauf.
Sofern eine ausreichende Probenanzahl vorliegt, erfolgt ein statistischer Vergleich der Ergebnisse mit den
Jahren 2008 bis 2011 bzw. mit dem Vorjahr. Die Reihenfolge der dargestellten Produktgruppen folgt der
Hochstwerte-Verordnung 600/2010. Es ist dabei zu beachten, dass diese Produktgruppen nur zum Teil
mit jenen des Warenkorbs ident sind.

3.3.2 Statistische Tests

Fur die Durchfihrung der statistischen Tests wurde das Statistikprogramm R© (Version 2.15, R Core Team
2007), sowie die grafische Benutzeroberflache RStudio (Version 0.95.265 © 2009-2011 RStudio, Inc.)
verwendet.

Aufgrund der risikoorientierten (im Gegensatz zu einer zufalligen) Probenahme mussen die Ergebnisse
nicht der generellen Belastung der jeweiligen Produktgruppe entsprechen und die Entwicklung
insgesamt kann unterschiedlich sein (Kap. 3.2.5).

3.3.2.1 Summenbelastung

Um die Veranderung der Summenbelastung (in Prozent) zwischen den Jahren bestimmen zu k&énnen,
sind statistische Tests erforderlich. Werden nur zwei Jahre miteinander verglichen, ist der Welch-Test eine
geeignete Methode. Dabei handelt es sich um eine Modifikation des t-Tests bzw. der ANOVA fir zwei
oder mehrere unabhdngige Stichproben ohne die Vorbedingung, dass die Streuung bzw. Varianz der
beiden Stichproben gleich ist (Rasch et al. 2011, Welch 1947).

FUr den statistischen Vergleich von zwei Jahren ist eine Mindestprobenanzahl von 28 Proben pro Jahr
erforderlich. Nur so ist ein Unterschied zwischen den Mittelwerten erkennbar, der gleich groB wie die
Standardabweichung ist. Sowoh! die Aussage ,es gibt keinen signifikanten Unterschied zwischen der
Belastung in den beiden Jahren” als auch , die Belastung im Jahr 2012 ist signifikant kleiner/gréBer als im
Jahr 2011 wird mit einer Irrtumswahrscheinlichkeit von fiinf Prozent getroffen (Rasch et al. 1999).

Soll die Entwicklung der Summenbelastung Gber mehrere Jahre getestet werden, so ist in allen Jahren ein
groBerer Stichprobenumfang notwendig. Der Welch-Test fir mehr als zwei Gruppen testet, ob die Daten
der Summenbelastung in allen Jahren aus derselben Grundgesamtheit stammen, oder ob sich die
Summenbelastung in mindestens einem Jahr von den anderen Jahren unterscheidet. Soll ein Unterschied
zwischen den Jahresmittelwerten erkennbar sein, der der einfachen Standardabweichung entspricht und
sowohl die Aussage ,in mindestens einem Jahr unterscheidet sich die Summenbelastung signifikant von
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den anderen” als auch ,es gibt keine signifikanten Unterschiede zwischen den Jahren” mit einer
Irrtumswahrscheinlichkeit von finf Prozent getroffen werden, so ist beim Vergleich von drei Jahren eine
minimale Probenanzahl von 32, bei vier Jahren von 36 und bei finf Jahren von 39 notwendig (Rasch et
al. 1998 und 1999, Welch 1947).

Im Fall eines signifikanten Ergebnisses kann u.a. mit dem von Dunnett modifizierten Tukey-Kramer-Test
bestimmt werden, welche Jahre sich unterscheiden. Dieser Test ist auch bei ungleichen Stich-
probenumfangen zulassig (Dunnett 1980).

Die Daten, die diesen Tests zugrunde liegen, d.h. die Verteilungen der Summenbelastungen der

analysierten Proben in den Untersuchungsjahren, kénnen mittels Boxplots veranschaulicht werden
(Abb. 2).
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Abbildung 2. Beispiel fir Boxplots: Summenbelastung Steinobst

Diese Darstellung liefert Informationen Uber die Symmetrie der Verteilungen und die Streuung der Daten.
Um trotz einzelner extrem hoher Werte die Verteilungen erkennen zu koénnen, werden — wie bei
Steinobst — die Daten ohne die am starksten belasteten Proben in einer zweiten Abbildung dargestellt. In
der Uberschrift dieser zusatzlichen Darstellung wird angegeben, bis zu welcher SB die Proben gezeigt
werden. So bedeutet zum Beispiel ,,SB < 500 %", dass nur Proben mit einer SB unter 500 % dargestellt
sind.

Der breiteste waagrechte Strich entspricht dem Median. Dieser teilt die Stichprobe von der Anzahl her in
zwei gleich groBBe Halften. Im Fall der Steinobstanalysen ist zu erkennen, dass in allen Jahren 50 % der
Proben eine Summenbelastung unter 50 % hatten. Die ,Box” wird begrenzt durch das erste und dritte
Quartil. Das bedeutet 50 % der Proben befinden sich innerhalb der Box und jeweils 25 % der Proben
unterhalb bzw. oberhalb. 2011, dem Jahr mit dem gréBten Wert fur das dritte Quartil, hatten drei Viertel
der untersuchten Steinobstproben eine Summenbelastung unter 110 %. 2012 hatten drei Viertel der
Proben eine SB unter 70 %. An die Box schlieBen die ,, Whisker” an, die eine Lange von maximal dem
1,5-fachen des Interquartilabstands, d.h. der Héhe der Box, haben und bei einem Messwert enden
mussen. Alle Werte ober- oder unterhalb der Whisker gelten als Extremwerte oder AusreiBer und werden
durch kleine Kreise dargestellt. Im Fall von Steinobst waren dies ausschlieBlich Proben mit hohen
Summenbelastungen. Die Verteilungen der Steinobstproben waren in allen vier Jahren ahnlich: Es gab
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3.3 Darstellung der Ergebnisse

Uberwiegend Proben mit geringen Summenbelastungen, wenige Proben mit einer hohen SB und die
Streuungen waren ungefahr gleich groB.

3.3.2.2 Anzahl an Uberschreitungen

Ob sich der Anteil an Proben mit nachgewiesenen Uberschreitungen (ARfD-, PRP- oder SB-Obergrenze)
zwischen den Jahren statistisch signifikant unterscheidet, kann durch Tests bestimmt werden. Da es sich
um jeweils zwei Abstufungen (Uberschreitung ja bzw. nein) und den Vergleich zwischen Jahren handelt,
kénnen diese Daten in einer 2 x m-Kreuztabelle dargestellt werden (m ist die Anzahl der Jahre, die
verglichen werden). Betragt der erwartete Anteil an Uberschreitungen in allen Jahren mindestens funf, so
kann der c*-Test durchgefiihrt werden, andernfalls wird der exakte Test nach Fisher angewendet (Rasch
et al. 1996).

Lautet das Ergebnis, dass es einen Zusammenhang zwischen Probenahmejahr und der Anzahl an
Uberschreitungen gibt, so kénnen im Anschluss paarweise Jahresvergleiche mittels 2 x 2-Kreuztabellen
durchgefihrt werden. Um bei diesen mehrfachen Vergleichen den multiplen Fehler erster Art (d.h. ein
falschliches Erkennen eines Zusammenhangs zwischen Probenahmejahr und dem Anteil an
Uberschreitungen) einzuhalten, wird die Korrektur nach Bonferroni-Holm angewendet. Diese
berlcksichtigt die Anzahl an durchgefihrten Tests — bei 5 Jahren sind das 10 Vergleiche (Holm 1979).
Sollen ausschlieBlich die Anteile an Proben mit Uberschreitungen in zwei Jahren miteinander verglichen
werden, ist die Korrektur nach Bonferroni-Holm nicht notwendig.

Im vorliegenden Bericht wurden ausschlieBlich Produktgruppen statistisch ausgewertet, bei denen die
Probenzahl ausreichend groB war um die Veranderung der Summenbelastung (Kap. 3.3.2.1) zu testen.

Die Daten, die den Tests fur die Anzahl an Uberschreitungen zugrunde liegen, kénnen in Kreuztabellen
(Tab. 4) und Balkendiagrammen (Abb. 3) dargestellt werden. Um den Vergleich zwischen den Jahren zu
vereinfachen, werden im Balkendiagramm die Anteile an Proben mit und ohne Uberschreitung in Prozent
dargestellt. Der griiner Bereich entspricht ,keine SB-U”, gelb entspricht ,,SB-U ohne PRP-U” und rot
entspricht ,,PRP-U”. In der Kreuztabelle sind hingegen die absoluten Probenzahlen angegeben.

Tabelle 4. Beispiel fiir eine Kreuztabelle: Anzahl SB-Uberschreitungen Steinobst

SB-U
ohne  keine
Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U

2008 116 18 20 2 96
2009 125 11 15 4 110
2010 76 1 5 4 71
2011 86 4 5 1 81
2012 84 5 5 0 79

Die Tabelle enthélt die Anzahl der untersuchten Proben (n), Anzahl der Proben die SB-Uberschreitungen
verursachten (SB-U) und welche Anzahl davon durch PRP-Uberschreitungen bedingt waren (PRP-U), die
Anzahl an Proben die eine SB-Uberschreitung aber keine PRP-Uberschreitung hatten (SB-U ohne PRP-U)
sowie die Anzahl an Proben, bei denen keine SB-Uberschreitungen festgestellt wurden (keine SB-U) fir
die Jahre 2008 bis 2012. Im Diagramm sind ebenfalls die Proben ohne SB-Uberschreitungen (keine SB-U)
ersichtlich. Die Proben, bei denen SB-Uberschreitungen nachgewiesen wurden, sind geteilt in jene, bei
denen sie durch PRP-Uberschreitungen verursacht wurden (SB-U durch PRP-U) und jene, bei denen die
Summe mehrerer Wirkstoffe zur SB-Uberschreitung fiihrte (SB-U ohne PRP-U).

Von der Produktgruppe Steinobst wurden im Jahr 2012 insgesamt 84 Proben auf Pestizidrickstande
untersucht. Es wurden in 5 Proben Uberschreitungen der SB festgestellt. 4 dieser Uberschreitungen
wurden durch PRP-Uberschreitungen verursacht, 1 durch die Kombination mehrerer Wirkstoffe. Der
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Anteil an Proben mit PRP-Uberschreitungen ist von 2008 bis 2010 gesunken, aber 2011 und 2012
wieder gestiegen. Der Anteil an Proben mit SB-Uberschreitungen ist hingegen seit 2008 bis 2012
kontinuierlich kleiner geworden (Tab. 4 und Abb. 3).
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Abbildung 3. Beispiel fur ein Balkendiagramm: SB-Uberschreitungen Steinobst

3.3.2.3 Wirkstoffanzahl

Die Anzahl an nachgewiesenen Wirkstoffen kénnen ebenso wie die Daten fir den Anteil an
Uberschreitungen in Kreuztabellen (Tab. 5) und Balkendiagrammen (Abb. 4) dargestellt werden. Um den
Vergleich zwischen den Jahren zu vereinfachen, werden im Balkendiagramm die Anteile an Proben ohne
bzw. mit einem, zwei, drei, vier und mehr als vier nachgewiesenen Wirkstoffen in Prozent dargestellt. In
der Kreuztabelle sind hingegen die absoluten Probenzahlen angegeben.

Tabelle 5. Beispiel fir eine Kreuztabelle: Verteilung der Wirkstoffanzahl Steinobst

Produkt Jahr Wirstoffanzahl Proben-
0 1 2 3 4 >4 anzahl
Steinobst 2008 32 33 24 19 6 2 116
2009 39 35 22 15 6 8 125
2010 13 22 16 9 10 6 76
2011 13 20 16 13 14 10 86
2012 11 17 25 8 14 9 84
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3.3 Darstellung der Ergebnisse
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Abbildung 4. Beispiel fur ein Balkendiagramm: Verteilung der Wirkstoffanzahl Steinobst

3.3.3 Statistiktabellen

Auf Basis der Analysenergebnisse des Jahres 2012 wurden Statistiken erstellt, die einen raschen
Uberblick (ber die Belastungssituation einer Produktgruppe (Tab. 6 & 7) ermdglichen. Sie liefern
Informationen zur:

* Anzahl der untersuchten Proben

« Anzahl an ARfD-, HW-, PRP- und SB-Uberschreitungen (absolut und relativ)
* durchschnittliche Summenbelastung inkl. Standardabweichung

* maximale Summenbelastung

* maximale Wirkstoffanzahl

* Verteilung der Wirkstoffanzahl

Die Gliederung in Uber- und Unterkategorien ist angelehnt an die Verordnung (EU) Nr. 600/2010.
Zusatzlich werden Sorten getrennt dargestellt.

Erklarung der Spalten der Statistiktabellen (Tab. 6 & 7):

» KATEGORIE Einteilung nach Arten, Sorten, etc.

*  ANZAHL Anzahl der Proben im Jahr 2011

« ARFD-U absolute Anzahl der nachgewiesenen ARfD-Uberschreitungen
* % ARFD-U relativer Anteil der nachgewiesenen ARfD-Uberschreitungen
« HW-U absolute Anzahl der nachgewiesenen HW-Uberschreitungen
s % HW-U relativer Anteil der nachgewiesenen HW-Uberschreitungen
+ PRP-U absolute Anzahl der nachgewiesenen PRP-Uberschreitungen
s % PRP-U relativer Anteil der nachgewiesenen PRP-Uberschreitungen

« SB-U absolute Anzahl der nachgewiesenen SB-Uberschreitungen
* % SB-U relativer Anteil der nachgewiesenen SB-Uberschreitungen

* Mittlere SB [%] Mittelwert der nachgewiesenen Summenbelastungen [%]

» STABW SB [%] Standardabweichung der nachgewiesenen SB [%]

* MAXSB [%] hochste nachgewiesene Summenbelastung [%]

e MAXWS hochste nachgewiesene Wirkstoffanzahl
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Bei einigen Proben ist die Sorte nicht angegeben. In diesen Fallen werden sie unter ,,nnd” (nicht ndher definiert)

angeflhrt.

Tabelle 6. Beispiel fur eine Statistiktabelle: Statistik Steinobst 2012

- - - - Mittlere STABW MAX MAX

KATEGORIE ANZAHL ARFD-U HW-U PRP-U SB-U SB SB SB WS
n n % n % n % n % % % % n
Steinobst 84 - - - - 5 6,0 5 6,0 60 95 617 8
Kirschen 16 - - - - 2 12,5 2 12,5 93 149 617 5
Marillen 11 - - - - 1 9,1 1 9,1 72 88 283 8
Pfirsiche (inkl. Hybriden) 37 - - - - - - - - 47 50 185 8
Nektarinen 14 - - - - - - - - 54 44 171 8
Pfirsiche 23 - - - - - - - - 43 54 185 5
Kinder-Pfirsiche 12 - - - - - - - - 46 58 185 5
Pfirsiche 11 - - - - - - - - 40 49 139 4
Zwetschken, Pflaumen 20 - - - - 2 10,0 2 10,0 52 101 398 4
Pflaumen, dunkel 14 - - - - 2 14,3 2 14,3 67 117 398 4
Zw etschken 6 - - - - - - - - 17 19 51 4

Tabelle 7. Beispiel fur eine Statistiktabelle: Verteilung der Wirkstoffanzahl Steinobst 2012

WIRKSTOFF Steinobst
ANZAHL o
(]
0 11 13,1
1 17 20,2
2 25 29,8
3 8 9,5
4 14 16,7
5 4 4.8
6 2 2,4
7 1 1,2
8 2 2,4
Gesamt 84 100,0

3.3.3.1 Zusammenfassung der Statistischen Auswertung

Um einen raschen Uberblick Uber die statistische Auswertung der Uberschreitungen und der
Summenbelastung der Jahre 2008 bis 2012 zu bekommen wurden diese in einer eigenen Tabelle
dargestellt. Die Jahre die flr eine Statistischen Vergleich herangezogen werden konnten sind fett und
kursiv markiert. Bei einer statistischen Signifikanz p < 0,05 wurde in der entsprechenden Spalte mit ,,*”
markiert (von welchem Jahr sich 2012 unterscheidet ist dem Text zu entnehmen), nicht signifikant mit
der Abkilrzung ,,ns” und Kategorien die nicht statistisch untersucht werden konnten mit ,,-".
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3.3 Darstellung der Ergebnisse

Tabelle 8. Beispiel fur eine Statistiktabelle: Statistische Auswertung der Uberschreitungen und mittleren
Summenbelastung Steinobst 2008 bis 2012

Proben HW-0 ARFD-U PRP-U SB-U SB [%]

anzahl MW # Stabw
Steinobst
2008 116 9 1 18 20 119 * 262
2009 125 0 0 11 15 87 + 168
2010 76 0 0 1 5 66 £ 123
2011 86 2 3 4 5 141 % 447
2012 84 0 0 5 5 60 * 96
P * ns * ns ns

Pfirsiche inkl. Hybriden

2008 46 5 1 8 8 110 + 185

2009 51 0 0 4 6 78 +128

2010 34 0 0 0 2 60 + 68

2011 35 0 0 1 1 72+ 86

2012 37 0 0 0 0 47 £ 51
p - - ns ns ns

3.3.4 Jahresverlauf

Fur die Darstellung der Belastung im jahreszeitlichen Verlauf werden die Summenbelastungen der
einzelnen Proben in Abhangigkeit vom Wareneingangsdatum auf einer Zeitachse aufgetragen. Dadurch
lasst sich erkennen, wie sich die Belastung der untersuchten Proben Uber das Jahr bzw. die Saison
hinweg entwickelt hat. Die einzelnen Messpunkte kénnen aufgrund ihrer Farbe und Form verschiedenen
Datenreihen zugeordnet werden, wie z.B. Sorte oder Herkunftsland. Proben mit ARfD- und HW-
Uberschreitungen werden durch Umrandung extra hervorgehoben. Die rote gestrichelte Linie markiert
die SB-Obergrenze.

Bei einigen Produktgruppen kommt es vor, dass einzelne Proben im Vergleich zu den Ubrigen sehr stark
belastet sind und die y-Achse einen sehr groBBen Bereich umfasst. In diesen Féllen wird die y-Achse
unterbrochen und auf der y-Achse zwei unterschiedliche Skalierungen dargestellt. Diese Form der
Darstellung ermdglicht es, einerseits die Proben mit den hdchsten nachgewiesene Belastungen und
damit das maximale Gefahrdungspotential durch diese Produktgruppe zu erkennen, und andererseits
durch die groBere Auffacherung im Bereich unter einer SB von 200 % - der Grenze fur SB-
Uberschreitungen — die Belastungssituation der verschiedenen Herkiinfte bzw. Sorten/Arten im Jahres-
verlauf abzuschatzen.

Anhand der Darstellung des Jahresverlaufs Griner Salat 2012 nach Herkunft (Abb. 5) erkennt man, dass
es insgesamt 7 SB-Uberschreitungen bei Grinem Salat aus 2 verschiedenen Léndern gab: 4 aus
Osterreich und 3 aus Italien. Die Proben aus Spanien hatten keine Uberschreitungen. Bai Griinem Salat
fuhrte 1 Probe aus Italien zu einer HW-Uberschreitung.
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Gruner Salat: Einteilung nach Herkunft
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Abbildung 5. Jahresverlauf Griner Salat 2012 nach Herkunft

3.3.5 Wirkstoffprofil

Das Wirkstoffprofil gibt Aufschluss Uber die Situation einer Produktgruppe hinsichtlich der gefundenen
Wirkstoffe. Es zeigt, welche Pestizide nachgewiesen wurden, wie oft die einzelnen Wirkstoffe gefunden
wurden und mit welchem Belastungsgrad (Tab. 9). Dieses Profil bietet eine gute Ubersicht tber jene
Wirkstoffe, die besonderer Beachtung bedirfen. Wenn einzelne Wirkstoffe sehr viele Nachweise hatten
wurde auch hier die y-Achse unterbrochen und 2 Skalierungen verwendet.

Tabelle 9. Erlauterung zur Bewertung des Belastungsgrades (B;) in Form der Belastungsstufen

AUSLASTUNG DER PRP-OBERGRENZE [%]
BELASTUNGSSTUFE BEDEUTUNG
(BELASTUNGSGRAD)
<NWG Belastungsstufe 0 kleiner Nachweisgrenze
0 bis 100 % Belastungsstufe 1 belastet
> 100 bis 200 % Belastungsstufe 2 sehr stark belastet
>200 % Bela g e PRP-Uberschreitung

Das Wirkstoffprofil in Abbildung 6 lasst sich auf folgende Weise interpretieren: In 82 von 131 Proben von
Salatarten und Chicorée wurden Rlckstande von insgesamt 35 verschiedenen Wirkstoffen in
unterschiedlichen Belastungsstufen gefunden. Boscalid beispielsweise wurde in insgesamt 39 Proben
nachgewiesen und zwar in der Belastungsstufe 1 (32-mal), in der Belastungsstufe 2 (4-mal), in der
Belastungsstufe 3 (2-mal). Insgesamt wurden 8 verschiedene Wirkstoffe (Boscalid, Cyprodinil, Dicloran,
Indoxacarb, Iprodion, Mandiopropamid, Proparmocarb und Thiametoxam) in Belastungsstufe 3 nachge-
wiesen, das 8 verschiedene Wirkstoffe verursachten PRP-Uberschreitungen. Am haufigsten gefunden
wurden die Wirkstoffe Boscalid (39), Cyprodinil (21) und Proparmocarb (20), Dimethomorph (17)
Fludioxonil (13) Imidacloprid (13) (Anzahl der Nachweise in Klammer).

27



3.3 Darstellung der Ergebnisse
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Abbildung 6. Wirkstoffprofil Salatarten und Chicorée
(Nachweise in 82 von 131 untersuchten Proben, 49 Proben ohne Nachweise)



4 Ergebnisse und Interpretationen der Jahre 2007 bis 2012

4 Ergebnisse und Interpretationen der Jahre 2007 bis 2012

4.1 Ubersicht der Belastungswerte der Jahre 2007 bis 2012

Insgesamt  wurden im Jahr 2012 von GLOBAL 2000 1170 Proben im Rahmen des
PestizidReduktionsProgrammes (PRP) — welches von REWE International AG umgesetzt wird — bewertet.
Diese Proben wurden nach einem Probeplan von GLOBAL 2000, aus den 26 Produktgruppen des
Warenkorbes gezogen und von drei unabhangigen, akkreditierten Labors auf Pestizidriickstande
untersucht.

Am haufigsten wurden Apfel (155), Birnen (91), sonstige Salatarten (78), Trauben (74) und Orangen (68)
untersucht (Anzahl der Proben in Klammer). In Tabelle 10 und Tabelle 11 sind die wichtigsten Werte der
Produktgruppen des Warenkorbs der Jahre 2007, 2008, 2009, 2010, 2011 und 2012 dargestellt.
Tabelle 10 enthalt die Daten, die der Berechnung fir die Belizes zugrunde liegen: Anzahl der Proben,
mittlere Summenbelastung (SB [%] (MW)) und relative Anteile an PRP- und ARfD-Uberschreitungen
(% PRP-U und % ARfD-U). Die daraus berechneten Belastungswerte sind in Tabelle 11 dargestellt.

Um die Ergebnisse der statistischen Analysen abzusichern sind fur den Vergleich von zwei Jahren (2011
und 2012) 28 Proben pro Jahr notwendig. In Tabelle 10 und Tabelle 11 wurden jene Warenkorbgruppen,
bei denen in den Jahren 2011 und 2012 mindestens 28 Proben untersucht wurden, und daher ein
Vergleich moglich ist, hellgrin hinterlegt.

Die Proben aus dem Jahr 2007 wurden, wie im Vorjahr (siehe Statusbericht 4) aufgrund sehr geringer
Probenanzahlen, nicht bei den statistischen Auswertungen bertcksichtigt. Ein Vergleich Uber finf Jahre
(2008 bis 2012) erfordert mindestens 39 Proben pro Jahr. Produktgruppen die diese Forderung erfllen,
sind in den Tabellen 10 und 11 dunkelgriin hinterlegt (Apfel, Birnen, Pfirsiche/Nektarinen/Marillen,
Trauben, sonstige Salatarten, Krduter/Spinatarten). Diese Produktgruppen erfillen natirlich auch die
Bedingung fir einen statistischen Vergleich mit dem Vorjahr 2011.

Aufgrund der nicht-zufalligen Probenziehung (sondern risikoorientiert) kénnen die Ergebnisse von der
tatsachlichen Belastungssituation der Gesamtmenge an verkauftem Frischobst und -gemuse abweichen.
Da die tUberwiegende Zahl an Proben risikoorientiert gezogen wird, ist anzunehmen, dass die tatsachliche
Belastung Uberschatzt wird, d.h. in der Realitat weniger ist.

Um das Bewertungsinstrument der Belastungsindizes in vollem Umfang nutzen zu kénnen, empfiehlt
GLOBAL 2000, neben der risikoorientierten Probenziehung des PRP zusatzlich einen parallelen
Warenkorb mit einer standardisierten zufalligen Probenziehung (random stratified sampling) und einer
statistisch auswertbaren Probenanzahl einzufiihren (Kap. 3.2.5).

Die Belastungswerte werden in den folgenden Abschnitten separat interpretiert. Die genauen
Interpretationen bzw. Auswertungen zu den einzelnen Produkten sind in Kapitel 5zu finden.



4.1 Ubersicht der Belastungswerte der Jahre 2007 bis 2012

Tabelle 10. Ubersicht Gber die Belastungssituation der Warenkorbprodukte in den Jahren 2007 bis 2012 (Reihenfolge wie in Kapitel 5)

Warenkorb (Produktgruppen PG,) Anzahl Proben SB [%] (MW) % - PRP-U
(PG,=26) 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2007 2008 2009 2010 2011 2012 _
Orangen, Grapefruits 25 48 43 38 48 68 657 188 299 164 127 139 320 125 209 79 42 44 240 21 0 0 0 0
Zitronen, Limetten 2 7 16 14 20 22 85 152 99 71 114 100 0 143 63 7,1 100 45 0 0 0 0 0
Mandarinen, Clementinen 24 41 34 35 39 45 402 286 228 147 149 131 542 140 176 57 26 0 4,2 47 0 0 0 0
Apfel 32 54 74 102 142 155 44 62 55 47 41 35 3,1 3,7 0 20 0 06 0 1,9 0 20 0 0
Birnen 60 107 111 109 89 91 128 149 136 133 101 67 133 187 72 64 56 44 50 56 1.8 09 0 0
Pfirsiche, Nektarinen, Marillen 44 71 77 49 50 48 59 88 100 66 141 53 23 11,3 104 0 6,0 21 0 14 0 0 40 0
Kirschen, Pflaumen/Zwetschken 23 45 48 27 36 36 692 167 63 66 140 70 21,7 22,2 6,3 3,7 28 111 43 0 0 0 28 0
Trauben 108 108 122 113 92 74 55 104 117 81 52 51 28 65 66 44 0 0 09 09 0 09 0 0
Erdbeeren 22 24 25 30 30 22 66 65 47 40 40 42 45 83 0 33 0 0 0 0 0 0 0 0
Sonstiges Beerenobst 47 48 37 40 30 35 91 23 133 79 53 37 14,9 0 8,1 75 33 0 0 0 0 0 0 0
Bananen 21 19 28 19 20 18 68 54 358 43 54 80 4,8 0 286 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Sonstige Exotenfriichte 32 22 46 34 44 49 177 106 59 43 59 56 219 9.1 2,2 0 45 21 0 45 0 0 0 0
Kartoffeln 19 23 23 26 51 44 111 61 125 62 63 105 263 87 130 115 59 159 0 0 0 0 0 0
Sonstiges Wurzel- und Knollengemuse 20 17 8 18 34 23 6 15 9 34 40 2 0 0 0 0 59 0 0 0 0 0 0 0
Zwiebelgemuse 5 4 2 4 42 34 0 5 3 0 M 13 0 0 0 0 24 29 0 0 0 0 0 0
Tomaten 39 36 67 58 65 55 15 74 63 37 39 17 26 56 30 34 15 0 0 56 0 1,7 0 0
Paprika 82 73 46 36 63 43 56 41 28 30 26 20 49 41 22 28 32 0 1,2 1,4 0 28 0 0
Melonen 15 5 11 9 12 13 18 6 51 32 12 5 0 0 0 0 0 0 13,3 0 0 0 0 0
Sonstiges Fruchtgemuse 21 17 11 8 22 22 4 4 2 26 6 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kohlgemtse 48 20 9 20 46 48 10 11 10 16 8 14 0 0 0 0 0 0 0 50 0 0 0 0
Hauptelsalat 38 46 44 38 53 54 424 113 226 144 115 129 395 174 18,2 7.9 75 113 0 0 2,3 0 0 0
Sonstige Salatarten 95 69 86 86 91 78 240 177 100 85 56 92 13,7 11,6 93 93 33 51 1,1 0 0 0 0 0
Krauter und Spinatarten 53 61 60 58 47 60 238 177 75 223 976 96 7,5 131 6,7 20,7 106 50 0 0 0 0 0 0
Hulsengemuse 10 4 19 21 17 19 5 22 181 303 5 27 0 0 158 19,0 0 53 0 0 53 0 0 0
Stangelgemise 10 13 2 17 16 1 7 2 0 8 81 0 0 0 0 0 6,3 0 0 0 0 0 0 0
Pilze 2 2 7 5 14 13 6 0 27 0 68 10 0 0 0 0 143 0 0 0 0 0 0 0
Gesamt 897 984 1056 1014 1213 1170 ~ 141 83 100 76 99 54 104 70 70 47 38 29 | 21 13 04 03 03 00
Summe der Proben Mittelwerte der SB [%] (MW) Mittelwerte der % PRP-U _

Bei den hellgriin hinterlegten Produktgruppen wurde in den Jahren 2011 und 2012 eine ausreichende Probenanzahl gezogen, um einen Vergleich zwischen diesen beiden Jahren statistisch absichern zu kénnen (mind. 28 Proben).
Bei den dunkelgriin hinterlegten Produktgruppen wurde in den Jahren 2008 bis 2012 eine ausreichende Probenanzahl gezogen, um Vergleiche zwischen diesen fiinf Jahren statistisch absichern zu kénnen (mind. 39 Proben).



4.1 Ubersicht der Belastungswerte der Jahre 2007 bis 2012

Tabelle 11. Ubersicht tber die Belastungswerte der Warenkorbprodukte in den Jahren 2007 bis 2012 (Reihenfolge wie in Kapitel 5)

Warenkorb (Produktgruppen PGn) Anzahl Proben BW1 (SB x VBMabs) BW2 (% - PRP-U / PGn)

(PG,=26) 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2007 2008 2009 2010 2011 2012 _
Orangen, Grapefruits 25 48 43 38 48 68 3462 990 1575 865 670 737 12 05 08 03 02 02 09 01 0 0 0 0
Zitronen, Limetten 2 7 16 14 20 22 143 254 166 118 191 169 0o 05 02 03 04 02 0 0 0 0 0
Mandarinen, Clementinen 24 41 34 35 39 45 1259 895 714 459 467 407 2,1 05 07 02 01 0 02 02 0 0 0 0
Apfel 32 54 74 102 142 155 502 714 625 533 464 398 0,1 0,1 0 01 0 0 0 01 0 01 0 0
Birnen 60 107 111 109 89 91 256 300 274 267 203 133 o5 07 03 02 02 0.2 02 02 01 0 0 0
Pfirsiche, Nektarinen, Marillen 44 71 77 49 50 48 217 326 371 243 524 196 0,1 04 04 0 02 01 0 01 0 0 0.2 0
Kirschen, Pflaumen/Zwetschken 23 45 48 27 36 36 722 174 65 69 146 70 08 09 02 01 0,1 0,4 0,2 0 0 0 0.1 0
Trauben 108 108 122 113 92 74 183 344 388 268 172 170 0,1 02 03 0.2 0 0 0 0 0 0 0 0
Erdbeeren 22 24 25 30 30 22 110 108 79 67 67 71 02 03 0 01 0 0 0 0 0 0 0 0
Sonstiges Beerenobst 47 48 37 40 30 35 24 6 35 21 14 1 0,6 0 03 03 01 0 0 0 0 0 0 0
Bananen 21 19 28 19 20 18 738 582 3882 463 587 860 0,2 o 11 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Sonstige Exotenfriichte 32 22 46 34 44 49 585 351 195 142 196 183 08 03 01 0 02 01 0 0.2 0 0 0 0
Kartoffeln 19 23 23 26 51 44 2779 1522 3133 1548 1569 2631 10 03 05 04 02 06 0 0 0 0 0 0
Sonstiges Wurzel- und Knollengemuse 20 17 8 18 34 23 53 136 85 303 357 19 0 0 0 0 02 0 0 0 0 0 0 0
Zwiebelgemuse 5 4 2 4 42 34 0 42 22 0 86 105 0 0 0 0 01 0,1 0 0 0 0 0 0
Tomaten 39 36 67 58 65 55 130 636 546 316 335 145 0,1 02 01 0,1 0,1 0 0 0.2 0 01 0 0
Paprika 82 73 46 36 63 43 245 176 120 132 112 88 02 02 01 0,1 0,1 0 0,05 0,1 0 0,1 0 0
Melonen 15 5 "1 9 12 13 39 12 112 70 26 11 0 0 0 0 0 0 0,5 0 0 0 0 0
Sonstiges Fruchtgemuse 21 17 1" 8 22 22 27 29 16 194 48 39 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kohlgemtse 48 20 9 20 46 48 71 78 67 114 53 100 0 0 0 0 0 0 0 02 0 0 0 0
Hauptelsalat 38 46 44 38 53 54 1018 270 542 345 275 311 15 07 07 03 03 04 0 0 01 0 0 0
Sonstige Salatarten 95 69 86 86 91 78 1194 883 499 425 277 462 05 04 04 04 01 0,2 0,04 0 0 0 0 0
Krauter und Spinatarten 53 61 60 58 47 60 62 47 20 58 256 29 03 05 03 08 04 02 0 0 0 0 0
Hulsengemuse 10 4 19 21 17 19 2 9 71 119 2 11 0 0 06 07 0 02 0 0 02 0 0 0
Stangelgemuise 10 13 2 17 16 1 8 2 0 9 92 0 0 0 0 0 02 0 0 0 0 0 0
Pilze 2 2 7 5 14 13 7 0 29 0 71 10 0 0 0 0 05 0 0 0 0 0 0 0
Gesamt 897 984 1056 1014 1213 1170 13838 8883 13629 7149 7260 7365 104 70 70 47 38 29 | 214 13 04 03 03 00

Bei den hellgriin hinterlegten Produktgruppen wurde in den Jahren 2011 und 2012 eine ausreichende Probenanzahl gezogen, um einen Vergleich zwischen diesen beiden Jahren statistisch absichern zu kénnen (mind. 28 Proben)
Bei den dunkelgriin hinterlegten Produktgruppen wurde in den Jahren 2008 bis 2012 eine ausreichende Probenanzahl gezogen, um Vergleiche zwischen diesen fiinf Jahren statistisch absichern zu kénnen (mind. 39 Proben)



4.2 Interpretation der Belastungswerte

4.2 Interpretation der Belastungswerte

4.2.1 BW1 (mittlere Summenbelastung bezogen auf den Jahresverbrauch)

Der Belastungswert 1 (BW;) dient zur Bewertung der chronischen Toxizitat. Er basiert auf der durch-
schnittlichen Summenbelastung (SB) von Pestizidrickstanden im Untersuchungsjahr und dem
durchschnittlichen Jahresverbrauch pro Person (Tab 11, Tab. 12). Der BW; des gesamten Warenkorbes
2012 betrug 7365. Er lag damit unter den Jahren 2007, 2008 und 2009, aber Uber dem bis dato
geringsten Wert im Jahr 2010 (BW; = 7149) und dem BW, des Jahres 2011 (BW; = 7260) (Tab. 11,
Tab. 15).

Wie schon im Jahr 2011 stellten auch im Jahr 2012 Kartoffeln, Bananen und Orangen/Grapefruits die
Produktgruppen die den gréBten Anteil am BW,; hatten. Aufgrund der hohen Verbrauchsmenge und der
hohen Summenbelastung trugen Kartoffel mit 36 % zum BW, bei. Bananen hatten aufgrund der hohen
Verbrauchsmenge von 10,8 kg/Jahr einen Anteil von 11,7 %. Apfel mit einer &hnlichen
Verbrauchsmenge wie Bananen trugen wegen der geringeren durchschnittlichen Belastung nur zu 5,4 %
zum BW; bei. Orangen/Grapefruits trugen aufgrund der hohen Summenbelastungen mit 10 % zum BW;,
des Warenkorbes 2012 bei (Tab. 12).

Obst hatte einen Anteil von 46 % am BW; und Gemuse einen von 54 %. Obst und Gem{use trugen somit
in etwa gleich stark zur Gesamtbelastung bei, obwohl Obst weniger als 40 % der Verzehrsmenge
ausmacht (Tab. 12).

Vergleich mit dem Jahr 2011

Fur 17 der 26 Produktgruppen des Warenkorbes waren gentigen Proben gezogen worden um einen
statistischen Vergleich mit dem Jahr 2011 durchzufGhren.

Ein signifikant niedrigerer BW; konnte einzig bei Tomaten (-57 %) festgestellt werden. Ebenfalls
niedrigere  BW; als im Jahr 2011 hatten die Produktgruppen Kraduter/Spinatarten (-89 %),
Pfirsiche/Nektarinen/Marillen (- 63 %), Kirschen/Pflaumen/Zwetschken (- 52 %), Birnen (- 35 %), Paprika
(- 22 %), Sonstiges Beerenobst (- 21 %), Apfel (- 14 %), Mandarinen (inkl. Clementinen) (- 13 %) und
Sonstige Exotenfriichte (- 6 %), die aber statistisch nicht signifikant waren (meist aufgrund der hohen
Streuung) (Tab. 11).

Orangen/Grapefruits und Hauptelsalat zeigten Anstiege um 10 % bzw. 13 %, Zwiebelgemise um 21 %,
Sonstige Salatarten und Kartoffeln um 67 %, sowie Kohlgemise um 87 % gegeniber dem Vorjahr.
Diese waren aber nicht signifikant (Tab. 11).

Trauben hatten einen ahnlichen BW; wie im Jahr 2011 (Tab. 11).
Vergleich 2008 bis 2012

Bei den 6 Produktgruppen Apfel, Birnen, Krauter/Spinatarten, Pfirsiche/Nektarinen/Marillen, Trauben,
sonstige Salatarten und Krduter/Spinatarten war eine ausreichende Probenanzahl (min. 39) gegeben, um
eventuelle Unterschiede zwischen den funf Jahren statistisch abzusichern (Tab. 11).

Der BW; war bei Apfeln und Birnen im Jahr 2012 signifikant geringer als im Untersuchungsjahr 20009.
Trauben hatten wie bereits im Jahr 2011 einen signifikant niedrigeren BW; als in den Jahren 2008 und
2009. Seit der Saison 2011 wurden auf Empfehlung des PRP-Teams die problematischen tdrkischen
Sultanas von REWE International AG aus dem Sortiment genommen. Seitdem gab es eine deutliche



Reduktion der Summenbelastung, sowie des Anteils an PRP-Uberschreitungen (%) (Tab. 10, Tab. 11). Fir
die Ubrigen Produktgruppen waren die Unterschiede nicht signifikant (Tab. 11).

Tabelle 12. Berechnung von BW,; der Warenkorbprodukte aus dem Jahr 2012
(sortiert nach absteigendem BW;;)

Warenkorb VBM,, [kg] Anzahl  SBI%I  SB[%] BWx, BW,, o [%]
(Produktgruppen PG ) (PG, =26) w: U9l Proben  (MW)  (STABW) (SBxVBM..) (BW,/BW )x100
Bananen 10,8 18 80 59 859,7 11,7
Orangen, Grapefruits 5,3 68 139 171 737,3 10,0
Mandarinen (inkl. Clementinen) 3,1 45 131 83 407,2 5,5
Apfel 11,4 155 35 48 398,0 5,4
Pfirsiche, Nektarinen, Marillen 3,7 48 53 62 195,9 2,7
sonstige Exotenfrichte 3,3 49 56 93 183,4 2,5
Trauben 3,3 74 51 65 169,5 2,3
Zitronen, Limetten 1,7 22 100 176 169,2 2,3
Birnen 2,0 91 67 89 133,2 1,8
Erdbeeren 1,7 22 42 45 70,7 1,0
Kirschen, Pflaumen/Zwetschken 1,0 36 70 126 70,2 1,0
Sonstiges Beerenobst 0,3 35 37 43 11,0 0,1
Obst 47,6 663 3405,3 46,2
Kartoffeln 25,1 44 105 218 2631,2 35,7
sonstige Salatarten 5,0 78 92 445 461,8 6,3
Hauptelsalat 2,4 54 129 326 310,7 4,2
Tomaten 8,6 55 17 37 145,3 2,0
ZwiebelgemUse 7.8 34 13 50 104,8 1,4
Kohlgem{se 7.1 48 14 37 100,0 1,4
Paprika 4,3 43 20 42 87,6 1,2
sonstiges Fruchtgemuse 7,5 22 5 8 39,1 0,5
Krauter und Spinatarten 0,3 60 96 328 28,8 0,4
sonstiges Wurzel- u. Knollengemse 9,0 23 2 5 19,0 0,3
Melonen (Wasser,Zucker) 2,2 13 5 9 11,2 0,2
Hilsengemuse, frisch 0,4 19 27 66 10,7 0,1
Pilze 1,0 13 10 20 9,8 0,1
Stangelgemuse 1,1 1 0 0 0,0 0,0
Gemiise 81,8 507 3959,9 53,8
Gesamt 129,4 1170 7365,1 100,0
BW,
(ZBWn)
Erkldrung der Spalten:

*  VBMaps [kg] Absolute Verbrauchsmenge [kg pro Einwohnerin und Jahr]

* Anzahl Proben Anzahl der Proben

s SB[%](MW) Mittelwert (Jahresdurchschnitt) der SB der Produktgruppe [%]

* SB[%] (STABW) Standardabweichung der SB der Produktgruppe [%]

* BW;i (SB x VBMps) Belastungswert 1 der Produktgruppe absolut

* BWiirel [%] (BW4 / BW;) x 100 Belastungswert 1 der Produktgruppe relativ



4.2 Interpretation der Belastungswerte

4.2.2 BW, (% PRP-Uberschreitungen)

Der Belastungswert 2 (BW,) dient wie der BW; zur Bewertung der chronischen Toxizitat. Er basiert auf
der relativen Haufigkeit der PRP-Uberschreitungen im Untersuchungsjahr. Fir das Jahr 2012 betrug der
BW, gerechnet Uber alle untersuchten Produkte 2,9. Dies entspricht 37 Uberschreitungen des Grenz-
wertes fUr die chronische Toxizitat, verursacht durch zumindest einen Wirkstoff (Tab. 13).

Der BW, im Jahr 2012 (BW,=2,9) war gegenUber den Jahren 2008 und 2009 (BW jeweils 7,0) um
60 %, gegenlber dem Jahr 2010 (BW.=4,7) um 40 % und im Vergleich mit dem Vorjahr 2011
(BW,=3,8) um 25 % reduziert (Tab. 11). Der Anteil an PRP-Uberschreitungen des Jahres 2012 unter-
schied sich nicht signifikant vom Jahr 2011, in den Jahren 2012 und 2011 war er aber signifikant
geringer als in den Jahren 2008 und 2009.

Im Jahr 2012 trug Gemuse mit 61 % und Obst mit 39 % zum BW, bei. Kartoffeln hatten mit 21 % den
gréBten Anteil am BW,. So konnte bei 16 % der untersuchten Kartoffelproben eine Uberschreitung des
Grenzwertes flr die chronische Toxizitat durch mindestens einen Wirkstoff nachgewiesen werden. Bei
Hauptelsalat sowie bei der Produktgruppe Pflaumen/Kirschen/Zwetschken wurde bei jeder zehnten Probe
eine Uberschreitung der chronischen Toxizitat festgestellt und sie trugen damit jeweils mit 15 % zum
BW, bei (Tab. 13).

Vergleich mit dem Jahr 2011

Bei der Produktgruppe Kirschen/Pflaumen/Zwetschken kam es im Jahr 2012 gegenlber dem Jahr 2011
zu einer Vervierfachung und bei Kartoffeln zu einer Verdreifachung des BW,. Weiters gab es bei
Hauptelsalat einen Anstieg des BW, von 0,29 auf 0,44 und bei sonstigen Salatarten eine Anstieg des
BW, von 0,13 auf 0,19 (Tab. 11). Die Anderungen waren nicht signifikant.

Eine Reduktion des BW, gab es bei Krauter/Spinatarten von 0,41 auf 0,11, bei Pfirsichen/Nektarinen/
Marillen von 0,23 auf 0,08 und bei Zitronen/Limetten von 0,38 auf 0,17 (Tab. 11). Die Anderungen
waren nicht signifikant.

BW, gleich 0,0 gab es bei Pilzen, StangelgemuUse, sonstiges Wurzel- und KnollengemUse, sonstiges
Beerenobst, Mandarinen/Clementinen, Paprika und Tomaten. Im Jahr 2011 kam es bei diesen
Produktgruppen noch zu PRP-Uberschreitungen und den daraus berechneten Belastungswerten
(Tab. 11).

Wie schon im Jahr 2011 hatten auch im Jahr 2012 die Produktgruppen Trauben, Erdbeeren, Bananen,
Melonen, sonstiges Fruchtgemse und Kohlgemdise einen BW, von 0,0 (Tab. 11).

Vergleich 2008 bis 2012

FUr eine statistische Auswertung des Untersuchungszeitraumes 2008 bis 2012 hatten die
Produktgruppen Apfel, Birnen, Krauter/Spinatarten, Pfirsiche/Nektarinen/Marillen, Trauben, sonstige
Salatarten und Krduter/Spinatarten eine genligend hohe Probenanzahl (Tab. 11). Im Jahr 2012 war bei
Birnen die Anzahl an PRP-Uberschreitungen signifikant geringer als im Jahr 2008. Bei den anderen
Produktgruppen waren die Anzahl der PRP-U in den Jahren 2008 bis 2012 nicht signifikant verschieden
(Tab. 11).



Tabelle 13. Berechnung von BW, der Warenkorbprodukte aus dem Jahr 2012
(sortiert nach absteigendem BW.))

Warenkorb Anzahl - . BW,; BW,. . [%]
(Produktgruppen PG ) (PG =26) Proben SLL L (%-PRP-U/PG ) (BW,,/ BW,)x100
Kirschen, Pflaumen/Zwetschken 36 4 11 0,4 14,8
Zitronen, Limetten 22 1 4,5 0,2 6,1
Orangen, Grapefruits 68 3 4.4 0,2 59
Birnen 91 4 4.4 0,2 59
Pfirsiche, Nektarinen, Marillen 48 1 2.1 0,1 2,8
sonstige Exotenfriichte 49 1 2.1 0,1 2,8
Apfel 155 1 0,6 0,02 0,9
Mandarinen (inkl. Clementinen) 45 0 0 0 0
Trauben 74 0 0 0 0
Erdbeeren 22 0 0 0 0
sonstiges Beerenobst 35 0 0 0 0
Bananen 18 0 0 0 0
Obst 663 15 2,4 39,1
Kartoffeln 44 7 15,9 0,6 21,3
Hauptelsalat 54 6 11,3 0,4 15,1
Hilsengemuse, frisch 19 1 5.3 0,2 7,0
sonstige Salatarten 78 4 5,1 0,2 6,9
Krauter und Spinatarten 60 3 5,0 0,2 6,7
ZwiebelgemUse 34 1 2,9 0,1 3,9
sonstiges Wurzel- u. KnollengemUse 23 0 0 0 0
Tomaten 55 0 0 0 0
Paprika 43 0 0 0 0
Melonen (Wasser,Zucker) 13 0 0 0 0
sonstiges Fruchtgemuise 22 0 0 0 0
Kohlgemdise 48 0 0 0 0
Stangelgemuse 1 0 0 0 0
Pilze 13 0 0 0 0
Gemiise 507 22 41 60,9
Gesamt 1170 37 2,9 100,0
BW,
(ZBWZi)
Erkldrung der Spalten:

* Anzahl Proben Anzahl der Proben

s PRP-U Anzahl der nachgewiesenen PRP-Uberschreitungen d. Produktgruppe

e % PRP-U relativer Anteil der nachgewiesenen PRP-U an der Gesamtprobenzahl

i der jeweiligen Produktgruppe [%]
* BW, (% PRP-U/ PGp) Belastungswert 2 der Produktgruppe absolut
o BWsai e [%] (BW, / BW,) x 100 Belastungswert 2 der Produktgruppe relativ



4.2 Interpretation der Belastungswerte

4.2.3 BW:; (% ARfD-Uberschreitungen)

Der toxikologische Wert ARfD (akute Referenz Dosis) wurde im Jahr 2012 bei keinem der analysierten
Wirkstoffe Uberschritten und der BWj; betragt deshalb null (Tab. 14). Wird dieser Wert Gberschritten ist
ein Risiko fir eine Gesundheitsgefdhrdung der Konsumentinnen bei einmaligem Verzehr nicht aus-
zuschlieBen. Seit 2007 konnte eine stetige Reduktion des BW; erreicht werden (Tab. 11).

Tabelle 14. Berechnung von BW; der Warenkorbprodukte aus dem Jahr 2012
(Reihenfolge wie in Kapitel 5)

Orangen, Grapefruits 68 0 0 0 0
Zitronen, Limetten 22 0 0 0 0
Mandarinen (inkl. Clementinen) 45 0 0 0 0
Apfel 155 0 0 0 0
Birnen 91 0 0 0 0
Pfirsiche, Nektarinen, Marillen 48 0 0 0 0
Kirschen, Pflaumen/Zwetschken 36 0 0 0 0
Trauben 74 0 0 0 0
Erdbeeren 22 0 0 0 0
sonstiges Beerenobst 35 0 0 0 0
Bananen 18 0 0 0 0
sonstige Exotenfrichte 49 0 0 0 0
Ot 63 0 0 0
Kartoffeln 44 0 0 0 0
sonstiges Wurzel- u. Knollengemise 23 0 0 0 0
Zwiebelgemise 34 0 0 0 0
Tomaten 55 0 0 0 0
Paprika 43 0 0 0 0
Melonen (Wasser,Zucker) 13 0 0 0 0
sonstiges Fruchtgemuse 22 0 0 0 0
Kohlgemuse 48 0 0 0 0
Hauptelsalat 54 0 0 0 0
sonstige Salatarten 78 0 0 0 0
Krauter und Spinatarten 60 0 0 0 0
Hulsengemdse, frisch 19 0 0 0 0
Stangelgemdise 1 0 0 0 0
Pilze 13 0 0 0 0
‘Gemigse 507 0o 0 0
Gesamt 1170 0 0,0 0,0
BW;
(> Bws)
Erklarung der Spalten:
* Anzahl Proben Anzahl der Proben
« ARMD-U Anzahl der nachgewiesenen ARfD-Uberschreitungen der Produktgr.
s % ARfD-U relativer Anteil der nachgewiesenen ARfD-U [% der Proben der PG,]
* BWS5 (% ARfD-U/ PG,) Belastungswert 3 der Produktgruppe absolut
* BW;i el [%] (BWS3i / BW3) x 100 Belastungswert 3 der Produktgruppe relativ

O



4.3 Vergleich der Belastungswerte und -indizes der Jahre 2007 bis 2012

Die in den vorigen Kapiteln beschriebenen Belastungswerte der Jahre 2007 bis 2012 wurden in
Tabelle 15 noch einmal zusammengefasst.

Tabelle 15. Belastungswerte der Jahre 2007 bis 2012

Belastungswerte

Jahr BW, BW, BW,
2008 8838 7,0 1,3
2009 13629 7,0 04
2010 7149 4,7 0.3
2011 7260 3,8 0,3

Fur den leichteren Vergleich der Belastungswerte wurden diese in Belastungsindizes umgerechnet. Das
Jahr 2007 wurde daflr als Referenzjahr festgelegt. Es ergibt sich somit die Relation der Belastunswerte
eines Jahres zum jeweiligen BW des Jahres 2007. Es ist dadurch méglich die Entwicklung der Belastungs-
werte Uber die letzten Untersuchungsjahre darzustellen (Tab. 16)

Die Belastungsindizes 1 bis 3 (BELIX;, BELIX, und BELIXs) des Jahres 2007 wurden gleich 1,0 gesetzt und
die Belastungswerte der Folgejahre durch die Belastungswerte des Jahres 2007 dividiert, um die ent-
sprechenden Belastungsindizes zu erhalten.

Tabelle 16. Belastungsindizes der Jahre 2007 bis 2012

== BELIX1 =>=BELIX2 =¥=BELIX3

Belastungsindizes

Jahr BELIX, BELIX, BELIX,
Tme e e
2008 0,64 0,67 0,61 -
2009 0,98 0,68 0,17 E
2010 0,52 0,45 0,15
2011 0,52 0,37 0,13 (0] T T T T

Beprobungsjahr

Die Auswertung der Belastungsindizes zeigt, dass sich die Belastungssituation im Jahr 2012 weiter ver-
bessert hat und somit seit dem Jahr 2007 eine sehr deutliche Reduktion der Pestizidbelastung erreicht
werden konnte. Die Belastungsindizes im Jahr 2012 betrugen 0,53 (BELIX;), 0,28 (BELIX;) und 0,00
(BELIXs). BELIX; betrug damit ca. die Halfte und BELIX ca. ein Viertel des Referenzjahres 2007 und lagen
damit auf oder unter dem Niveau von 2011 (Tab. 16).
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4.3 Vergleich der Belastungswerte und -indizes der Jahre 2007 bis 2012

Einschrankungen in der Vergleichbarkeit der Jahre 2007 bis 2012 ergeben sich durch die zu geringe
Probenanzahl bei 21 der 26 Warenkorbgruppen (bzw. bei 20 fur einen Vergleich der Jahre 2008 bis
2012), die risikoorientierte Probenziehung (Produkte, die erfahrungsgemdal3 eine hohere Belastung
aufweisen, werden haufiger untersucht), durch Verbesserungen in der Analytik, sowie durch die laufende
Aktualisierung der zulassigen Obergrenzen nach aktuellen wissenschaftlichen Erkenntnissen.

Um die Aussagekraft der Belastungsindizes weiter zu erhéhen und dadurch verldsslichere Aussagen
treffen zu kénnen, sollte zusatzlich zur risikoorientierten Probenziehung ein paralleler Warenkorb mit
einer zufallsorientierten reprasentativen Probenziehung sowie einer statistisch auswertbaren
Probenanzahl aller Produktgruppen dieses Warenkorbs eingeftihrt werden (Kap. 3.2.5).

Im Jahr 2008 wurden die noch nicht harmonisierten Hochstmengen laut Verordnung Nr. 396/2005 des
Europdischen Parlaments harmonisiert. Fir die zukinftigen Berichte soll daher das Jahr 2009 als
Referenzjahr fir die Belastungsindizes ausgewiesen werden.
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5 Ergebnisse und Interpretation der Produkte des Jahres 2012

5 Ergebnisse und Interpretation der Produkte des Jahres 2012

5.1 Zitrusfriichte

Nachernte (Schalen-) behandlungsmittel

Eines der Hauptprobleme der Belastung bei Zitrusfriichten sind Nacherntebehandlungsmittel zum Schutz
der Schale. Diese werden nach der Ernte aufgebracht, um Schimmelbefall wahrend der Lagerung zu
verhindern. Aufgrund der gesetzlichen Vorgaben werden Zitrusfriichte von den Labors mit Schale
untersucht. Der GrofBteil der Nacherntebehandlungsmittel verbleibt auf der Schale und wird im
Normalfall nicht mitgegessen. Uberschreitungen der ARfD-Werte bei Schalenbehandlungsmitteln werden
deshalb von den Behorden erst dann gewertet, wenn die Uberschreitung durch eine separate
Untersuchung des Fruchtfleisches bestatigt wurde.

Die am haufigsten eingesetzten Nacherntebehandlungsmittel sind Imazalil, Thiabendazol und Prochloraz.
Laut Datensammlung des Deutschen Bundesinstituts fur Risikobewertung (BfR 2011) gelangen etwa
1-15 % der aufgebrachten Menge bis ins Fruchtfleisch von Zitrusfriichten (Ahlers und Reichert 2007,
AGES 2007, EFSA 2010).

Ein Gesundheitsrisiko besteht fir die Konsumentinnen aber auch durch die GroBteils auf und in der
Schale einer Frucht konzentrierten Pestizidriickstande, etwa durch

» Kontakt mit der Schale
« Ubertragung auf das Fruchtfleisch beim Schalen,
» Aufbewahren chemisch behandelter Friichte zusammen mit unverpackten Lebensmitteln

* Verwendung der ungeschédlten Frichte fUr die Zubereitung von Lebensmitteln oder
Getranken

Nach dem Schdlen von chemisch behandelten Friichten sollte man sich daher unbedingt, noch bevor
man das Fruchtfleisch oder andere Lebensmittel berthrt, die Hande waschen. Diese Empfehlung ist
vielen Konsumentinnen jedoch nicht bekannt. Fur Kinder besteht erhdhte Gefahr, weil es vorkommen
kann, dass Kinder ungeschalte, chemisch behandelte Frichte oder Schalen in den Mund nehmen.

Fur die Bewertung der Belastung durch die Nacherntebehandlungsmittel Imazalil und Prochloraz bei
Zitrusfrichten werden im Rahmen des PRP von GLOBAL 2000 die PRP- und ARfD-Obergrenzen
angewendet, die auf den jeweiligen vom BfR (2009a) publizierten Verarbeitungsfaktoren und
Berechnungsmethoden fir diese Produktgruppe basieren. Diese Verarbeitungsfaktoren berlcksichtigen
die verringerte Konzentration des jeweiligen Pestizids im Fruchtfleisch.

Im Wirkstoffprofil sind die Nachweise, die mit den angepassten Obergrenzen bewertet wurden, am
Zusatz ,Zitrus” in der Wirkstoffbezeichnung erkennbar. Genauere Informationen zur Berechnung der
Obergrenzen fir Schalenbehandlungsmittel sind beim PRP-Team von GLOBAL 2000 erhaltlich.
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5.1 Zitrusfriichte

Belastungssituation der Zitrusfriichte im Jahr 2012

Im Jahr 2012 wurden 135 Proben der Produktkategorie Zitrusfriichte auf Pestizidrickstande untersucht,
darunter Mandarinen (45), Orangen (38), Grapefruits (28), Zitronen (13), Limetten (9) und Pomelos (2)
(Anzahl der Proben in Klammer). Die Proben kamen zum Uberwiegenden Teil aus Spanien (60). Daneben
wurden Zitrusfrichte aus Studafrika (29), Zypern (18), Brasilien (6), Italien (5), Chile (4), Argentinen (3),
Israel (3), Mexiko (3), China (2) und Peru (2) auf Pestizidriickstande analysiert (Tab. 17, Abb. 9). Aufgrund
der vorliegenden Probenzahlen konnten Mandarinen und Orangen auf Produktebene statistisch
ausgewertet werden (Tab. 20). Kinder-Mandarinen werden ausfihrlich in Kapitel 5.15 besprochen.

Tabelle 17. Anzahl und Herkunft Zitrusfriichte 2012

Produkt n Herkunft N Produkt n Herkunft N
Zitrusfriichte 135

Grapefruit 28 Israel 3 Orangen 38 Chile 2
Sudafrika 10 ltalien 4
Spanien 3 Sudafrika 16
Zypern 12 Spanien 12
Zypern 4

Limetten 9 Brasilien 6
Mexiko 3 Pomelos 2 China 2
Mandarinen 45 Spanien 38 Zitronen 13 Argentinien 3
Chile 2 ltalien 1
Peru 2 Spanien 7
Sidafrika 3 Zypern 2

n...Probenanzahl Produkt, N...Probenanzahl Herkunft

Bei den 135 im Jahr 2012 untersuchten Zitrusfriichten wurden insgesamt 2 HW-Uberschreitungen
(2 %), 26 SB-Uberschreitungen (19 %), davon 4 verursacht durch PRP-Uberschreitungen (3 %) und
keine ARfD-Uberschreitung nachgewiesen (Tab. 18).

Im Jahr 2012 kam es trotz einer héheren Gesamtprobenanzahl zu 1 PRP-Uberschreitung weniger als im
Jahr 2011 (5 PRP-Uberschreitungen (5 %)). Der Rickgang ist allerdings statistisch nicht signifikant. Die
Anzahl an PRP-Uberschreitungen des Jahres 2012 sind aber signifikant geringer als in den Jahren 2008
und 2009. Die Anzahl der HW-, ARfD- und SB-Uberschreitungen der Untersuchungsjahre 2008 bis
2012 waren statistisch nicht signifikant verschieden (Tab. 20).

Die mittlere Summenbelastung lag bei 130 %, die maximale SB bei 849 % (Tab. 18). Im Vergleich mit
dem Jahr 2008 (SB =230 %) war die SB im Jahr 2012 signifikant geringer, gegentber dem Jahr 2011
(SB= 133 %) gab es keinen signifikanten Unterschied (Tab. 20, Abb. 9, Abb. 9).

Verantwortlich fur die 26 SB-Uberschreitungen (19 %) waren 9 Grapefruits aufgeteilt auf die
Herklnfte Zypern (8) und Sudafrika (1), 8 Orangen aus den Herklnften Zypern (4), Stdafrika (3) und
Spanien (1), 7 Mandarinen/Clementinen aus Spanien und 1 Probe Limetten aus Brasilien. Das bedeutet
46 % der SB-Uberschreitungen bei Zitrusfriichten (12 von 26) wurden von Proben aus Zypern verursacht
bzw. fiihrten 67 % der Proben aus Zypern (12 von 18) zu SB-Uberschreitungen (>200 %) (Abb. 10).

Die hochsten SB wurden bei Limetten 849% (aus Brasilien), Orangen 840 % (aus Zypern) und
Grapefruits 609 % (aus Zypern) festgestellt. Summenbelastungen zwischen 100 % und 200 % konnten
bei 36 weiteren Proben (27 %) festgestellt werden (Tab. 18, Abb. 9).

Im Jahr 2012 gab es 4 PRP-Uberschreitungen (3 %). Diese wurden bei 2 Orangen- sowie 1 Grapefruit-
und 1 Limettenprobe festgestellt (Tab. 18). Von den Orangenproben kam eine aus Stdafrika, die andere
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aus Zypern, die Grapefruitprobe kam aus Zypern und die Limetteprobe aus Brasilien (Abb. 9). Folgende
Wirkstoffe Uberschritten die PRP Grenzen: Das Insektizid und Akarizid Methidathion mit 815 % PRP-
Auslastung bei Limetten aus Brasilien, die Fungizide Thiabendazol mit 550 % und Imazalil- Zitrus mit
270 % PRP-Auslastung bei Orangen aus Zypern, Imazalil-Zitrus mit 230 %, Thiabendazol mit 238 % und
das Fungizid Pyrimethanil mit 274 % bei Orangen aus Sudafrika und Thiabendazol mit 300 % bei
Grapefruits aus Zypern. In Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % der PRP-Obergrenze
nachgewiesen wurden die Fungizide Imazalil- Zitrus (13), Thiabendazol (10), Prochloraz-Zitrus (1),
Pyrimethanil (1) die Insektizide Chloropyrifos (13), Chlorpyrifos-methyl (3) und das Akarazid Dicofol (1)
(Anzah! der Nachweise in Klammer).

In nur 7 von 135 Proben (5 %) konnten keine Pestizidriickstande oberhalb der Nachweisgrenze
gefunden werden. In 128 Proben (95 %) wurde zumindest ein Wirkstoff nachgewiesen. In 110 Proben
(81%) kam es zu Mehrfachbelastungen (mindestens 2) mit bis zu 6 Wirkstoffen (Tab. 18, Tab. 19,
Abb. 9). Insgesamt konnten 37 verschiedene Wirkstoffe nachgewiesen werden.

Die 2 HW-Uberschreitungen (2 %) wurden bei Limetten aus Brasilien und bei Mandarinen aus Spanien
festgestellt. Bei Limetten verursachte das Insektizid und Akarazid Methidathion (550 %) und bei
Mandarinen das Insektizid und Akarazid Malathion (440 %) die HW-Uberschreitungen. Bei einer
weiteren Probe Orangen aus Zypern waren die Hochstwerte von Imazalil mit 114 % und von
Thiabendazol mit 149 % ausgelastet (Abb. 13, Abb. 12.

Wie zu erwarten wurden bei Zitrusfriichten am haufigsten die Fungizide Imazalil (81 % der Proben) und
Thiabendazol (35 % der Proben) sowie das Insektizid Chlorpyrifos (52 % der Proben) festgestellt.
Problematisch ist der Einsatz von Chlorpyrifos, weil nach neuesten wissenschaftlichen Untersuchungen
bereits ein sehr niedriger Chlorpyrifosgehalt im Blut die Gehirnentwicklung von Ungeborenen beeinflusst
(Rauh 2012). Ausschlaggebend fur SB-Uberschreitungen bei Zitrusfriichten waren wie schon im Jahr
2011 die zum Teil sehr hohen Konzentrationen der Fungizide Thiabendazol und Imazalil. Um die
Konsumentlnnensicherheit zu gewahrleisten, ist es unbedingt notwendig, weiterhin Zitrusfriichte aus
allen Herkunftslandern regelmaBig auf Pestizidrickstande zu untersuchen.

Fur die Zukunft wird es eine wichtige Herausforderung sein, der Problematik der Oberflachen-
konservierungsstoffe bei Zitrusfriichten mit Alternativen zu begegnen. Bis dahin empfiehlt GLOBAL 2000
den Konsumentlnnen auf biologisch produzierte Ware zurlickzugreifen.

5.1.1 Mandarinen (inkl. Clementinen)

Im Jahr 2012 wurden 45 Mandarinenproben auf Pestizidriickstande untersucht. Davon waren 21 als
Kindermandarinen (Kap. 5.15.3) ausgezeichnet sowie 24 ,herkdmmliche” Mandarinen. Die Proben
teilten sich auf die Clementinensorten Clemengold (15), Clemenules (13) und Clemenred (6) auf.
AuBerdem wurden 8 Clementinen- und 3 Mandarinenproben ohne nahere Sortenangaben analysiert.
Der GroBteil der Proben kam aus Spanien (38), je 2 Produkte kamen aus Chile und Peru und 3 aus
Stdafrika (Tab. 17, Abb. 12). Aufgrund der untersuchten Anzahl an Proben war ein statistischer Vergleich
flr den Zeitraum 2010 bis 2012 mdoglich (Tab. 20).

Ende Oktober kam es durch das Insektizid Malathion zu 1 HW-Uberschreitung (2 %) bei Mandarinen
aus Spanien. 7 Proben (16 %) fihrten zu SB-Uberschreitungen (Abb. 12), wobei die Anzahl an
SB-Uberschreitungen geringer war als in den Untersuchungsjahren 2010 und 2011. Der Rickgang war
statistisch nicht signifikant (Tab. 20). Es gab keine PRP-Uberschreitungen und wie schon in den Jahren
2009, 2010 und 2011 gab es keine ARfD-Uberschreitungen. Die Anzahl der Uberschreitungen (SB-,
PRP-, und HW-Uberschreitungen) der Jahre 2010, 2011 und 2012 waren statistisch nicht signifikant
verschieden (Tab. 20).
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5.1 Zitrusfriichte

Die mittlere Summenbelastung betrug 131 %, die maximale 393 % (Tab. 18). Die SB des Jahres 2012
war geringer als in den Jahren 2011 (SB = 149 %) und 2010 (SB = 147 %). Der Ruckgang war aber nicht
statistisch signifikant (Tab. 20, Abb. 9, Abb. 9).

Von den 7 SB-Uberschreitungen waren nur einmal Kindermandarinen der Sorte Clemenules betroffen
(Abb. 8). Die mittlere Summenbelastung der Kinderclementinen betrug 139 %, die der herkdmmliche
Mandarinen 125 % (Tab. 18). In den Untersuchungsjahren 2008 bis 2012 konnten die Unterschiede
zwischen Kindermandarinen und herkémmlichen Mandarinen aufgrund zu geringer Probenzahlen
statistisch nicht abgesichert werden.

Keine der 45 untersuchten Mandarinenproben waren frei von Pestizidriickstanden. Es wurde in allen
Proben zumindest ein Wirkstoff nachgewiesen. In 42 Proben (93 %) gab es eine Mehrfachbelastung. In
den untersuchten Mandarinenproben wurden maximal bis zu 5 Wirkstoffe festgestellt (Tab. 19, Tab. 21,
Abb. 11). Insgesamt wurden 23 verschiedene Wirkstoffe Gber der Nachweisgrenze nachgewiesen.

Das Insektizid Chlorpyrifos (Chlorpyrifos (31) und Chlorpyrifos-methyl (13)) wurde in 44 der 45
Mandarinenproben nachgewiesen. Ein Drittel der Mandarinen hatte Konzentrationen zwischen 100 %
und 200 % der PRP-Obergrenze. Insbesondere in Kinder-Produkten ist es ein sehr gefahrlicher
Ruckstand. Detailliertere Informationen zur Problematik von Chlorpyrifos sind in Kapitel 6.1.3 zu finden.
Das Fungizid Imazalil wurde in 43 der 45 Proben nachgewiesen davon zweimal in Konzentrationen
zwischen 100 % und 200 % der PRP-Obergrenze (Abb. 13).

5.1.2 Orangen

Im Jahr 2012 wurden insgesamt 38 Orangenproben untersucht. Aufgrund der Probenanzahl war ein
statistischer Vergleich mit dem Jahr 2011 mdglich. Der GrofBteil der Proben kam aus Stdafrika (16) und
aus Spanien (12). AuBerdem wurden je 4 Proben aus Italien und Zypern sowie 2 Proben aus Chile auf
Pestizidrickstande untersucht (Tab. 17, Abb. 12).

Im Jahr 2012 wurden 8 SB-Uberschreitungen (21 %), davon 2 durch PRP-Uberschreitungen (5 %)
verursacht, jedoch keine ARFD- oder HW-Uberschreitungen nachgewiesen (Tab. 18). Im Jahr 2012 kam
es zu mehr SB-Uberschreitungen als im Jahr 2011. Dieser Anstieg war aber nicht signifikant (Tab. 20). Die
SB-Uberschreitungen wurden bei 4 Proben aus Zypern (max SB = 840 %), 3 Proben aus Stdafrika (max
SB=765%) und 1 Probe aus Spanien (SB =278 %) festgestellt (Abb. 12). Die Anzahl an
PRP-Uberschreitungen der Jahre 2011 und 2012 bei Orangen war nicht signifikant verschieden (Tab. 20).

Die mittlere Summenbelastung betrug 124 % und war damit héher als im Jahr 2011 (115 %). Der
Anstieg war nicht signifikant (Tab. 20, Abb. 7, Abb. 9).

4 Proben (10 %) waren frei von Pestizidriickstanden. In 71 % der Proben war eine Mehrfachbelastung
mit Wirkstoffe nachweisbar. Es konnten maximal bis zu 6 Wirkstoffe auf einer Probe nachgewiesen
werden (Tab. 18, Tab. 19). Insgesamt wurden 20 verschiedene Wirkstoffe Uber der Nachweisgrenze
nachgewiesen. Uberschreitungen der PRP-Obergrenze wurden festgestellt bei einer Probe aus Zypern
durch die Fungizide Imazalil (270 %) und Thiabendazol (550 %) und bei einer Probe aus Sudafrika
ebenfalls durch die Fungizide Imazalil (203%) und Thiabendazol (238 %) sowie dem Fungizid
Pyrimethanil (274 %). In Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % der PRP-Obergrenze wurden die
Fungizide Imazalil (2), Prochloraz (1) und Thiabendazol (3) nachgewiesen (Anzahl der Nachweise in
Klammer). Die am hdaufigsten gefundenen Wirkstoffe (> 10 % der Proben) waren die Fungizide
Imazalil (63 %), Thiabendazol (47 %), Pyrimethanil (24 %) und 2-Phenylphenol (18 %) sowie die
Insektizide Chlorpyrifos (45 %), Imidacloprid (24 %) und Pyriproxyfen (11 %) (Abb. 13).
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Tabelle 18. Statistik Zitrusfriichte 2012

o - - - Mittlere STABW MAX MAX
KATEGORIE ANZAHL ARFD-U HW-U PRP-U SB-U SB SB SB Ws
n n % % n % n % % % % n
Zitrusfriichte 135 - - 1,5 4 3,0 26 19,3 130 149 849 6
Grapefruits 30 - - - 1 3,3 9 30,0 159 147 609 4
Grapefruits 28 - - - 1 3,6 9 32,1 168 147 609 4
Pomelos 2 - - - - - - - 25 25 49 3
Limetten 9 - - 11,1 1 11,1 1 11 139 258 849 4
Mandarinen
(inkl. Clementinen) 45 - - 2,2 - - 7 15,6 131 83 393 5
Clemengold 15 - - - - - - - 100 57 188 4
Clemengold, Kinder-M. 8 - - - - - - - 125 48 188 4
Clemengold, sonstige 7 - - - - - - - 71 53 178 4
Clemenred 6 - - - - - 1 16,7 122 51 212 3
Clemenred, Kinder-M. 4 - - - - - - - 119 16 142 3
Clemenred, sonstige - - - - - 1 50 127 85 212 3
Clementinen 8 - - - - - 1 12,5 130 77 271 4
Clementinen, Kinder-M. 4 - - - - - - - 129 37 166 3
Clementinen, sonstige 5 - - - - - 1 20,0 117 96 271 4
Clemenules 13 - - - - - 4 30,1 157 87 359 4
Clemenules, Kinder-M. 5 - - - - - 1 20,0 186 99 359 4
Clemenules, sonstige 8 - - - - - 3 37,5 139 72 245 4
Mandarinen, nnd* 3 - - 33,3 - - 1 33,3 271 121 393 5
Kindermandarinen 21 - - - - - 1 4,8 139 65 359 4
ohne Kindermandarinen 24 - - 4,2 - - 6 25,0 125 95 393 5
Orangen 38 - - - 2 53 8 21,1 124 187 840 6
Zitronen 13 - - - - - - - 72 66 204 5

*nnd: nicht ndher definiert
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5.1 Zitrusfriichte

Tabelle 19. Wirkstoffanzahl Zitrusfrichte 2012
Zitrusfriichte, Orangen und Mandarinen (inkl. Clementinen). Anzahl (n) und Anteil (%).

WIRKSTOFF Zitrusfrichte Orangen Mandarinen
ANZAHL  pROBEN % PROBEN % PROBEN %
0 7 52 4 10,5 0 0,0
1 18 13,3 7 18,4 3 6,7
2 32 23,7 7 18,4 14 31,1
3 36 26,7 7 18,4 18 40,0
4 27 20,0 8 21,1 9 20,0
5 12 8,9 2 53 1 2,2
6 3 2,2 3 7,9 0 0,0
Gesamt 135 100 38 100 45 100

Tabelle 20. Uberschreitungen und SB Zitrusfriichte 2008 bis 2012

Proben ARfD-U HW-U PRP-U SB-U SB [%]
anzahl MW # Stabw
Zitrusfriichte
2008 98 3 2 13 28 230 £ 318
2009 93 0 1 15 32 238 £ 542
2010 87 0 0 6 18 142 + 308
2011 107 0 0 5 20 133+ 111
2012 135 0 2 4 26 130 £ 150
p ns ns * ns *
Orangen
2008 30 1 1 4 7 189 + 217
2009 26 0 1 6 8 371 £ 956
2010 21 0 0 2 2 229 + 607
2011 30 0 0 0 3 115+ 89
2012 38 0 0 2 8 124 + 189
p - - ns ns ns
Mandarinen
2008 43 2 1 6 15 288 + 400
2009 34 0 0 6 12 228 + 283
2010 35 0 0 2 11 147 £ 95
2011 39 0 0 1 9 149 £ 84
2012 45 0 1 0 7 131+ 84
p - ns ns ns ns

kursiv.. statistischer Vergleich: Zitrusfrichte: 2008 bis 2012, Orangen: 2011 bis 2012, Mandarinen:
2010 bis 2012. p < 0,05, *...signifikant, ns...nicht signifikant, -...nicht stat. auswertbar
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5.1 Zitrusfriichte

Tabelle 21. Anzahl SB-Uberschreitungen Zitrusfriichte, Mandarinen und Orangen 2008 bis 2012

a) Zitrusfrichte b) Mandarinen ) Orangen
SB-U SB-U SB-U
. . ohne keine . . ohne Keine . . ohne Keine
Jahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U Jahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U Jahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U
2008 98 13 28 15 70 2008 43 6 15 9 28 2008 30 4 7 3 23
2009 93 15 32 17 61 2009 34 6 12 6 22 2009 26 6 8 2 18
2010 87 6 17 11 70 2010 35 2 11 9 24 2010 21 2 2 0 19
2011 107 5 20 15 87 2011 39 1 9 8 30 2011 30 0 3 3 27
2012 135 4 26 22 109 2012 45 0 7 7 38 2012 38 2 8 6 30
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Abbildung 9. SB-Uberschreitungen (%) bei Zitrusfriichten, Mandarinen und Orangen 2008 bis 2012
(gran: keine Uberschreitungen, gelb: Summenbelastungsiberschreitung ohne PRP- Uberschreitungen,
rot: Summenbelastungstberschreitung durch PRP-Uberschreitungen, gelb + rot: SB-U)
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Tabelle 22. Anzahl an Proben je Wirkstoffanzahl (0 bis >4) Zitrusfrichte 2008 bis 2012

Produkt Jahr Wirkstoffanzahl
0 1 2 3 4 >4 gesamt
Zitrusfrichte 2008 4 17 39 19 15 4 98
2009 2 11 37 26 12 5 93
2010 1 17 33 23 12 1 87
2011 4 9 37 26 15 16 107
2012 7 18 32 36 27 15 135
Mandarinen 2008 - 5 16 10 10 2 43
2009 - 4 20 4 4 2 34
2010 - 6 16 9 3 1 35
2011 - 3 18 13 3 2 39
2012 - 3 14 18 9 1 45
Orangen 2008 1 6 16 5 1 1 30
2009 0 4 10 8 2 2 26
2010 0 6 6 5 4 0 21
2011 0 4 8 7 4 7 30
2012 4 7 7 7 8 5 38
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Abbildung 11. Haufigkeit (%) der gefundenen Wirkstoffanzahl (0 bis >4) Zitrusfrichte 2008 bis 2012



5.1 Zitrusfriichte

Summenbelastung Einzelanalyse [%]

Summenbelastung Einzelanalyse [%]

Zitrusfrichte (ohne Mandarinen): Einteilung nach Art

1000
800 m
600 O
O
400
400 5
O <
300 ® ° g .
O o U O
200 ¢ =5 T <}
| . <
A < = = <4
100 e . < B oA D%—% o
O O OO
oo 0 4 ¢ % & O ©<> o
004040 A A <Aq T on o0 | ‘
Q& fb'\'Q RO R I A SRS O ORI
Wareneingangsdatum
O Grapefruits A Limetten ¢ Orangen »> Pomelos
< Zitronen O HW-U - -SB-Obergrenze
Zitrusfrichte (ohne Mandarinen): Einteilung nach Herkunft
1000
800 ’6‘ >
600
A
400 P>
400 A
A A
300 0 A A A
A A > » A
200 " A< \/» >
100 [‘j © A g > >> R A
Ag > o > 5
I I I
\,;1, \{3’ NZ b‘\q/ NS Q),.\q, NG N4 NS NS NZ q,\q' \\"3
Q\Q %\9 0(1,.0 Q,\.Q &9 Q.\.Q &9 Q\Q Q\.Q Q.\'.\ Q,\'.\ Q\f\ Q\.Q

Wareneingangsdatum

> Argentinien ¢ Brasilien B Chile ® China < Israel @ ltalien
@ Mexiko » Sidafrika O Spanien A Zypern = =SB-Obergrenze O HW-U
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5.2 Kernobst

Von der Produktgruppe Kernobst wurden im Jahr 2012 insgesamt 246 Proben gezogen und auf
Pestizidriickstande untersucht. Davon waren 155 Apfel- und 91 Birnenproben. Die Proben stammten aus
Osterreich (142), Sudafrika (42), Italien (36), Argentinien (6), Frankreich (6), Chile (4), China (4),
Neuseeland (3) und Spanien (3) (Tab. 23). Als Kinderprodukte waren insgesamt 81 gekennzeichnet,
davon 52 Apfelproben und 29 Birnenproben (Apfel ausschlieBlich der Sorte Gala aus Osterreich, Birnen
der Sorten Flamingo (8), Forelle (15) und Rosemarie (6), alle mit der Herkunft Stdafrika) (Tab. 23). Eine
detaillierte Auswertung zu Kinderprodukten siehe Kapitel 5.15. Von den 246 Proben waren 119 aus der
Produktlinie PRO PLANET (Kapitel 5.16). Dabei handelte es sich ausschlieBlich um Apfel, d.h. von 155
Apfelproben waren 119 PRO PLANET (Tab. 24). Aufgrund der Probenanzahlen konnte Kernobst, Apfel
und Birnen jeweils fir den Zeitraum 2008 bis 2012 statistisch ausgewertet werden. Bei Apfeln konnte
die Sorte Gala und bei Birnen die Herkunft Sudafrika, beide fir den Zeitraum 2010 bis 2012,
ausgewertet werden (Tab. 27). Zuséatzlich konnten Apfel nach Kinder-Apfel und PRO PLANET-Apfel
ausgewertet werden (Tab. 24).

Tabelle 23. Anzahl und Herkunft Kernobst 2012

Produkt n Herkunft N | Produkt n Herkunft N
Kernobst 246

Apfel 155 Osterreich 137 | Birnen 91 Siidafrika 40

italien 10 ltalien 26

Neuseeland 3 Argentinien 5

Frankreich 2 Osterreich 5

Sudafrika 2 Chile 4

Argentinien 1 China 4

Frankreich 4

Spanien 3

n...Probenanzahl Produkt, N...Probenanzahl Herkunft

Bei Kernobst wurden im Jahr 2012 insgesamt 9 SB-Uberschreitungen (4 %), wovon 5 durch PRP-
Uberschreitungen (2 %) verursacht wurden, festgestellt. Es wurden wie schon im Jahr 2011 keine HW-
Uberschreitungen und ARfD-Uberschreitungen nachgewiesen (Tab. 24, Tab 27).

Seit dem Untersuchungsjahr 2008 konnte eine Reduktion der HW-, ARfD- und PRP-Uberschreitungen
festgestellt werden. Die Anzahl der ARfD-U war 2012 und 2011 signifikant geringer als 2008. Die Anzahl
an PRP-Uberschreitungen war in den Jahren 2009, 2010, 2011 und 2012 signifikant geringer als 2008.
Die Anzahl der SB-Uberschreitungen war im Jahr 2012 signifikant geringer als in den Jahren 2008, 2009
und 2010 (Tab. 27, Tab. 28, Abb. 18). Verantwortlich fur die 9 SB-Uberschreitungen im Jahr 2012 waren
2 Proben Apfel der Sorte Braeburn (1) und Gala (1) sowie 7 Proben Birnen der Sorten Abate Fetel (4),
Williams (2) und Forelle (1) (Tab. 24, Abb. 20, Abb. 21).

Die mittlere Summenbelastung von Kernobst sank seit dem Jahr 2008 stetig und lag im Jahr 2012 bei
47 %, die maximale SB lag bei 588 % (Tab. 24). Im Vergleich zum Jahr 2011 gab es 2012 eine Reduktion
der Summenbelastung, die statistisch jedoch nicht signifikant war. Die Summenbelastung im Jahr 2012
war allerdings signifikant geringer als in den Jahren 2008, 2009 und 2010. (Tab. 27, Abb. 15). Apfel
waren wie schon 2011 weniger belastet als Birnen (Tab. 27, Tab. 28, Abb. 15, Abb. 17, Abb. 18).

In 24 von 246 Kernobstproben (10 %) konnten keine Pestizidriickstande gefunden werden. In 222
Proben (90 %) wurden 1 bis maximal 7 Wirkstoffe nachgewiesen. In 66 % der Proben kam es zu einer



5.2 Kernobst

Mehrfachbelastung mit Pestiziden (Tab. 26). Die maximale Wirkstoffanzahl wurde in Birnen der Sorte
Williams aus Italien gefunden (Tab. 25). Uberschreitungen der PRP-Obergrenze verursachten die
Nacherntebehandlungsmittel Ethoxyquin in 4 Birnenproben der Sorte Abate Fetel aus Italien, im Zeitraum
Dezember bis Februar und Diphenylamin in 1 Probe Apfel der Sorte Braeburn aus Stidafrika. Riickstande
in Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % der PRP-Obergrenze wurden von Ethoxyquin in 3
weiteren Proben italienischer Abate Fetel Birnen und desweiteren von Dithianon (3), Iprodion (2),
Diphenylamin (1), Boscalid (1), Chlorpyrifos (1), Diflubenzuron (1) und Thiacloprid (1) nachgewiesen
(Anzahl der Nachweise in Klammer). Am haufigsten (> 10 % der Proben) wurden die Fungizide Captan
(35 %), Boscalid (20 %) und Dithianon (12 %) und die Insektizide Fenoxycarb (26 %), Chlorpyrifos
(22 %) und Thiacloprid (16 %) in Kernobst detektiert (Abb. 22).

5.2.1 Apfel

Insgesamt wurden 155 Apfelproben auf Pestizidriickstdande untersucht. Darunter waren 18 verschiedene
Sorten sowie eine Probe ohne genaue Sortenangabe. Am haufigsten wurden Apfel der Sorte Gala (68),
Golden Delicious (15), Arlet (10) und Pink Lady (10) untersucht. 52 der 155 Proben (34 %) waren
Kinderapfel, die alle von der Sorte Gala waren. 119 der 155 Proben (77 %) waren PRO PLANET-Produkte
(Tab. 24). Die Apfel stammten gréBten Teils aus Osterreich (137). Die weiteren Herkiinfte waren Italien
(10), Neuseeland (3), Frankreich (2), Sudafrika (2) und Argentinien (1) (Anzahl der Proben in Klammer)
(Tab. 23).

Nachdem im Jahr 2011 keine Uberschreitungen festgestellt wurden, kam es 2012 zu 2 SB-Uber-
schreitungen (1 %), wovon 1 durch eine PRP-Uberschreitung (1 %) verursacht wurde. Es wurde keine
HW- oder ARfD-Uberschreitung nachgewiesen (Tab. 24). Die Anzahl an Uberschreitungen in den
Jahren 2008 bis 2012 waren statistisch nicht signifikant verschieden (Tab. 27).

Die mittlere Summenbelastung bei Apfeln verringerte sich seit dem Jahr 2008 stetig und lag 2012 bei
35 %. Die maximale SB betrug 356 % (Tab. 24). Die Summenbelastung des Jahres 2012 war signifikant
geringer als 2009 (Tab.27, Abb. 15). Die 2 SB-Uberschreitungen wurden bei 1 Probe Apfel der Sorte
Braeburn aus Stdafrika und bei 1 Probe Kinderapfel der Sorte Gala aus Osterreich festgestellt. 9 weitere
Proben hatten eine SB zwischen 100 % und 200 %, darunter 4 Apfelproben der Sorte Gala, wovon 3 als
Kinderapfel ausgelobt waren, 2 der Sorte Pink Lady und je 1 Probe der Sorten Golden Delicious, Granny
Smith und Rubinette (Abb. 20). Die mittlere SB der Produkte der PRO PLANET-Linie war mit 28 %
signifikant geringer als die der herkdmmlich produzierten Apfelproben (59 %). Zwischen den als
Kinderapfel deklarierten Produkten und den dbrigen Proben waren die Summenbelastungen nicht
signifikant verschieden (Tab. 24).

Von insgesamt 155 untersuchten Apfelproben konnten in 15 Proben (10 %) keine Pestizidriickstiande
oberhalb der Nachweisgrenze detektiert werden. In 140 Proben (90 %) konnten Ricksténde von bis zu 6
verschiedenen Wirkstoffen nachgewiesen werden. Bei Apfeln kam es in 106 Proben (68 %) zu einer
Mehrfachbelastung mit Pestiziden (Tab. 26,Tab. 29, Abb. 19). Verantwortlich fur die PRP-
Uberschreitung war das Nacherntebehandlungsmittel Diphenylamin (261 % der PRP-OG) bei Apfeln
der Sorte Braeburn aus Stdafrika. In Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % der PRP-Obergrenze
wurde Dithianon (2), Chlorpyrifos (1), Diflubenzuron (1) sowie Diphenylamin (1) nachgewiesen (Anzahl
der Nachweise in Klammer) (Abb. 23). Insgesamt wurden 30 verschiedene Pestizide gefunden. Am
haufigsten davon (> 10 % der Proben) die Fungizide Captan (49 %), Boscalid (20 %), Dithianon (18 %),
Pyraclostrobin (14 %) und Dodin (12 %) sowie die Insektizide Fenoxycarb (37 %), Chlorpyrifos (24 %)
und Pirimicarb (13 %) (Abb. 23).



Apfel Gala

Von den 68 Galaproben kamen 65 aus Osterreich und je 1 Probe aus Frankreich, Italien und Sudafrika.
Von den 65 Proben aus Osterreich waren 52 als Kinderédpfel gekennzeichnet (Tab. 24). Aufgrund der
Probenanzahlen war ein Vergleich der Jahre 2010 bis 2012 mdoglich (Tab. 27). Eine detailierte
Auswertung der Kinderapfel ist in Kapitel 5.2. zu finden.

Im Jahr 2012 kam es zu 1 SB-Uberschreitung (1 %) und keiner HW-, ARfD- oder PRP-
Uberschreitung. In den Untersuchungsjahren 2008 bis 2011 wurden bei der Sorte Gala keine
Uberschreitungen der Bewertungskriterien festgestellt. Die mittlere Summenbelastung betrug im Jahr
2012 35 % und die maximale 201 % (Tab. 24). Die mittlere SB war niedriger als in den Vorjahren,
allerdings statistisch nicht signifikant. Die SB der Sorte Gala im Jahr 2012 war ebenfalls nicht signifikant
verschieden von der SB der Ubrigen Apfelproben (Tab. 27, Abb. 16). 4 der 68 Proben hatten eine
Summenbelastung zwischen 100 % und 200 % (Abb. 20).

In nur 2 Proben der Sorte Gala (3 %) wurden keine Pestizidriickstande oberhalb der Nachweisgrenze
gefunden. In den restlichen 66 Proben (97 %) wurden 1 bis maximal 6 Wirkstoffe nachgewiesen. In 55
Proben (81 %) der Sorte Gala kam es zu einer Mehrfachbelastung mit Pestiziden (Tab. 26). Die
Wirkstoffe Diflubenzuron und Dithianon wurden in Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % der
PRP-Obergrenze gefunden. Insgesamt wurden 22 verschiedene Pestizide nachgewiesen. Am haufigsten
(> 10 % der Proben) wurden die Fungizide Captan (54 %), Dithianon (27 %) und Trifloxystrobin (13 %),
sowie die Insektizide Fenoxycarb (69 %), Chlorpyrifos (28 %) und Pirimicarb (16 %) detektiert (Abb. 23).

5.2.2 Birnen

Im Jahr 2012 wurden 91 Birnenproben auf Pestizidriickstdnde untersucht. Der GrofB3teil der Proben waren
Birnen der Sorten Forelle (20), Abate Fetel (18), Williams (11), Kaiser Alexander (9), Rosemarie (9) und
Flamingo (8) (Tab. 24). Die untersuchten Birnen kamen hauptsachlich aus Studafrika (40) und Italien (26)
(Tab. 23). 29 von den 91 untersuchten Proben waren als Kinderprodukte bezeichnet. Diese waren von
den Sorten Flamingo (8), Forelle (15) und Rosemarie (6) und stammten alle aus Sudafrika (Tab. 25)
(Anzahl der Proben in Klammer). Es war eine ausreichende Probenanzahl flr eine statistische
Auswertung Uber den Zeitraum 2008 bis 2012 vorhanden (Tab. 27). Eine detaillierte Auswertung der
Kinderbirnen ist in Kapitel 5.15. zu finden.

Im Jahr 2012 war die Anzahl der Uberschreitungen geringer als in den Jahren 2008 bis 2011. Dennoch
wurden bei Birnenproben 7 SB-Uberschreitungen (8 %) , wovon 4 auf PRP-Uberschreitungen (4 %)
zurtickzufuihren waren, festgestellt (Tab. 24). Die Anzahl an PRP-, und SB-Uberschreitungen war 2012
signifikant geringer als im Jahr 2008 (Tab. 27).

Die mittlere Summenbelastung sank seit 2008 und war 2012 mit 67 % sogar signifikant geringer als
2008. Die maximale Summenbelastung betrug 588 % und wurde bei italienischen Birnen der Sorte
Abate Fetel festgestellt. Von den 7 SB-Uberschreitungen wurden 6 von italienischen Birnen verursacht,
darunter 4 der Sorte Abate Fetel und 2 der Sorte Williams und 1 SB-Uberschreitung verursachte die Sorte
Forelle der Herkunft Sudafrika (Tab. 24, Tab.25, Abb.21). 14 weitere Proben hatten eine
Summenbelastung zwischen 100 % und 200 % (Abb. 21). Die Summenbelastung der Kinderbirnen war
geringfligig niedriger als die der Ubrigen Birnenproben, der Unterschied war aber nicht signifikant
(Tab. 24).

Bei 9 von 91 Proben (10 %) wurden keine Pestizidriickstande oberhalb der Nachweisgrenze detektiert.
In 82 Proben (90 %) wurden 1 bis maximal 7 Wirkstoffe nachgewiesen, und bei 57 Proben (63 %) kam
es zu einer Mehrfachbelastung mit Pestiziden (Tab. 26). Alle 4 Uberschreitungen der PRP-Obergrenze
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wurden vom Wirkstoff Ethoxyquin bei italienischen Abate Fetel Birnen (207 %, 311 % und 474 %) und
Williams Birnen (311 %) verursacht. In Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % wurden die
Wirkstoffe Ethoxyquin (3), lprodion (2), Boscalid (1), Dithianon (1) und Thiacloprid (1) gefunden.
Insgesamt wurden 39 verschiedene Pestizide bei Birnen nachgewiesen. Am haufigsten (> 10 % der
Proben) wurden die Fungizide Boscalid (21 %), Pyrimethanil (19 %), Captan (10 %) und Iprodion (10 %)
sowie die Insektizide Thiacloprid (41 %), Chlorpyrifos (20 %), Chlorantraniliprol (15 %) und
Methoxyfenozid (11 %) nachgewiesen (Abb. 24).

Birnen Herkunft Stidafrika

Im Jahr 2012 wurden aus Stdafrika 40 Birnenproben der Sorten Forelle (18), Rosemarie (9), Flamingo (8),
Abate Fetel (2), Williams (2) und Packhams (1) beprobt. 29 dieser Proben waren als Kinderprodukte
gekennzeichnet. Aufgrund der Probenanzahlen konnte fur Birnen mit der Herkunft Stdafrika eine
statistische Auswertung Uber den Zeitraum 2010 bis 2012 durchgefihrt werden.

Es wurde 1 SB-Uberschreitung (8 %) bei der Birnensorte Forelle festgestellt. Bei den Ubrigen
Bewertungskategorien (HW-, ARfD- und PRP-U) kam es zu keinen Uberschreitungen. Die Anzahl an PRP-
und SB-Uberschreitungen der Jahre 2010 bis 2012 zeigten keine signifikanten Unterschiede. Die
mittlere Summenbelastung der Birnen aus Sudafrika betrug 54 % und war 2012 geringer als in den
Vorjahren. Die SB der Jahre 2010 bis 2012 waren allerdings nicht signifikant verschieden (Tab. 27,
Abb. 17). Die maximale SB betrug 223 % (Tab. 25). Eine SB zwischen 100 % und 200 % hatten 7 Pro-
ben, 6 Birnen der Sorte Forelle und 1 Flamingo (Abb. 21).

In 5 der 40 Birnenproben (13 %) konnten keine Pestizidriickstande Uber der Nachweisgrenze
festgestellt werden. In den restlichen 35 Proben (87 %) wurden 1 bis maximal 6 Wirkstoffe
nachgewiesen. In 23 Proben (58 %) kam es zu einer Mehrfachbelastung mit Pestiziden (Tab. 26). Kein
Wirkstoff Uberschritt die PRP-Obergrenze. Das Insektizid Thiacloprid wurde in einer Konzentration
zwischen 100 % und 200 % der PRP-Obergrenze festgestellt. Insgesamt wurden 15 verschiedene
Wirkstoffe detektiert. Am haufigsten (> 10 % der Proben) wurden die Insektizide Thiacloprid (78 %),
Methoxyfenozid (20 %), Chlorantraniliprol (18 %), Acetamiprid (13 %), Flufenoxuron (10 %) und die
Fungizide Pyrimethanil (28 %), Diphenylamin (15 %) und Iprodion (10 %) nachgewiesen.



Tabelle 24. Statistik Kernobst 2012

- - - - Mittlere STABW MAX MAX

KATEGORIE ANZAHL ARFD-U HW-U PRP-U SB-U SB SB SB WS
n n % % % n % % % % n
Kernobst 246 - - 0,0 2,0 9 3,7 47 68 588 7
Apfel 155 - - 0,0 0,6 2 1,3 35 48 356 6
Arlet 10 - - - - - - 23 11 36 4
Boskoop 2 - - - - - - 0 0 0 0
Braeburn 6 - - - 16,7 1 16,7 68 129 356 4
Early Golden 1 - - - - - - 2 - 2 1
Elstar 6 - - - - - - 12 5 20 3
Evelenia 3 - - - - - - 42 30 75 4
Fuji 6 - - - - - - 36 30 67 4
Gala gesamt 68 - - - - 1 1,5 35 40 201 6
Gala, Kinderapfel 52 - - - - 1 1,9 34 42 201 6
Gala, nicht Kinderapfel 16 - - - - - - 37 34 138 5
Golden Delicious 15 - - - - - - 23 47 193 5
Granny Smith 7 - - - - - - 32 58 171 2
Jonagold 5 - - - - - - 14 16 36 3
Kronprinz 2 - - - - - - 11 8 18 2
Pink Lady 10 - - - - - - 79 47 187 4
Pinova 5 - - - - - - 40 30 91 3
Rubens 5 - - - - - - 14 15 39 6
Rubinette 1 - - - - - - 150 - 150 2
Topaz 1 - - - - - - 5 - 5 1
Winesape 1 - - - - - - 66 - 66 6
Apfel, nnd* 1 - - - - - - 46 - 46 4
Apfel, PRO PLANET 119 - - - - 1 0,8 28 36 201 6
Apfel, nicht PRO PLANET 36 - - - 27 1 2,7 59 70 356 4
Kinder-Apfel 52 - - - - 1 1,9 34 42 201 6
Apfel, sonstige 103 - - - 1,0 1 1,0 35 51 356 6
Birnen 91 - - - 4.4 7 7,7 67 89 588 7
Abate Fetel 18 - - - 16,7 4 22,2 125 147 588 5
Clapps Liebling 1 - - - - - - 11 - 11 3
Flamingo 8 - - - - - - 49 36 129 6
Forelle 20 - - - - 1 5,0 79 63 223 5
Guyot 3 - - - - - - 3 2 5 2
Kaiser Alexander 9 - - - - - - 67 57 186 6
Nashi 4 - - - - - - 12 13 29 2
Packhams 3 - - - - - - 22 12 37 3
Red Barlett 3 - - - - - - 5 7 16 2
Rosemarie 9 - - - - - - 24 15 55 3
Santa Maria 2 - - - - - - 53 31 83 4
Williams 11 - - - 9,1 2 18,2 69 85 238 7
Kinder-Birnen 29 - - - - 1 3,4 63 57 223 5
Birnen, sonstige 62 - - - 6,5 6 9,7 68 101 588 7

*nnd: nicht naher definiert
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Tabelle 25. Statistik Birnen Herkunft 2012

Mittlere STABW MAX MAX

KATEGORIE ANZAHL ARFD-U HW-U PRP-U SB-U

SB SB SB WS

n n % n % n % n % % % % n
SUDAFRIKA 40 - - - - - - 1 25 54 54 223 6
Birnen, Abate Fetel 2 - - - - - - - - 7 7 13 2
Birnen, Flamingo 8 - - - - - - - - 49 36 129 6
Birnen, Forelle 18 - - - - - - 1 5,556 81 65 223 5
Birnen, Packhams 1 - - - - - - - - 20 - 20 2
Birnen, Rosemarie 9 - - - - - - - - 24 15 55 2
Birnen, Wiliams 2 - - - - - - - - 26 26 52 2
tibrige Herkiinfte* 51 - - - - 4 7843 6 11,76 77 108 588 7
Birnen, Abate Fetel 16 - - - - 3 18,75 4 25 140 149 588 5
Birnen, Clapps Liebling 1 - - - - - - - - 11 - 11 2
Birnen, Forelle 2 - - - - - - - - 57 35 92 3
Birnen, Guyot 3 - - - - - - - - 3 2 5 1
Birnen, Kaiser Alexander 9 - - - - - - - - 67 57 186 6
Birnen, Nashi 4 - - - - - - - - 12 13 29 1
Birnen, Packhams 2 - - - - - - - - 23 15 37 2
Birnen, Red Barlett 3 - - - - - - - - 5 7 16 1
Birnen, Santa Maria 2 - - - - - - - - 53 31 83 3
Birnen, Williams 9 - - - - 1 11,11 2 22,22 79 91 238 7
ARGENTINIEN 5 - - - - - - - - 1 15 37 2
Birnen, Packhams 1 - - - - - - - - 37 0 37 2
Birnen, Red Barlett 3 - - - - - - - - 5 7 16 1
Birnen, Williams 1 - - - - - - - - 0,04 - 0,04 1
CHILE 4 - - - - - - - - 58 25 92 4
Birnen, Abate Fetel 2 - - - - - - - - 60 1 60 4
Birnen, Forelle 2 - - - - - - - - 57 35 92 3
CHINA 4 - - - - - - - - 12 13 29 1
Birnen, Nashi 4 - - - - - - - - 12 13 29 1
FRANKREICH 4 - - - - - - - - 2 2 5 1
Birnen, Guyot 3 - - - - - - - - 3 2 5 1
Birnen, Wiliams 1 - - - - - - - - 0 - - 0
ITALIEN 26 - - - - 4 1538 6 23,08 132 126 588 7
Birnen, Abate Fetel 12 - - - - 3 25 4 33,33 173 159 588 5
Birnen, Kaiser Alexander 6 - - - - - - - - 96 47 186 6
Birnen, Santa Maria 2 - - - - - - - - 53 31 83 3
Birnen, Williams 6 - - - - 1 16,67 2 33,33 112 94 238 7
OSTERREICH 5 - - - - - - - - 8 7 20 2
Birnen, Clapps Liebling 1 - - - - - - - - 11 0 11 2
Birnen, Kaiser Alexander 3 - - - - - - - - 8 9 20 2
Birnen, Packhams 1 - - - - - - - - 8 0 8 2
SPANIEN 3 - - - - - - - - 29 12 41 3
Birnen, Abate Fetel 2 - - - - - - - - 26 14 41 3
Birnen, Williams 1 - - - - - - - - 35 - 35 2

*{ibrige Herkiinfte: Argentinien, Chile, China, Frankreich, Italien, Osterreich und Spanien
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Tabelle 26. Wirkstoffanzahl Kernobst 2012
Anzahl (n) und Anteil (%)

WIRKSTOFF Kernobst Apfel Birnen
ANZAHL n % n % n %
0 24 9,8 15 9,7 9 9,9
1 59 24,0 34 21,9 25 27,5
2 71 28,9 50 32,3 21 231
3 38 15,4 23 14,8 15 16,5
4 32 13,0 23 14,8 9 9,9
5 15 6,1 6 3,9 9 9,9
6 6 24 4 2,6 2 2,2
7 1 0,4 0 0,0 1 1,1
Gesamt 246 100 155 100 91 100
WIRKSTOFF Apfel, Gala Kinder-Apfel Apfel, nicht Kinderipfel
ANZAHL n % n % n %
0 2 2,9 2 3,8 13 12,6
1 11 16,2 7 13,5 27 26,2
2 27 39,7 22 42,3 28 27,2
3 11 16,2 8 15,4 15 14,6
4 11 16,2 8 15,4 15 14,6
5 4 5,9 3 58 3 2,9
6 2 2,9 2 3,8 2 1,9
Gesamt 68 100 52 100 103 100
WIRKSTOFF Birnen, Siuidafrika Kinder-Birnen Birnen ohne Kinder-Birnen
ANZAHL n % n % n %
0 5 12,5 2 6,9 7 11,3
1 12 30,0 9 31,0 16 25,8
2 10 25,0 6 20,7 15 24,2
3 5 12,5 5 17,2 10 16,1
4 4 10,0 4 13,8 5 8,1
5 3 75 2 6,9 7 11,3
6 1 25 1 3,4 1 1,6
7 0 0,0 0 0,0 1 1,6
Gesamt 40 100 29 100 62 100
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Tabelle 27. Uberschreitungen und SB Kernobst 2008 bis 2012

Proben HW-U ARfD-U PRP-U SB-U SB [%]
anzahl MW % Stabw
Kernobst
2008 162 5 8 22 32 121 + 188
2009 185 2 2 8 20 104 + 216
2010 211 0 3 9 25 91+ 188
2011 231 0 0 5 7 64 + 137
2012 246 0 0 5 9 47 * 68
p ns * * * *
Apfel
2008 54 0 1 2 4 62+ 85
2009 74 0 0 0 2 55+ 52
2010 102 0 2 2 2 47 * 59
2011 142 0 0 0 0 41 * 38
2012 155 0 0 1 2 35+ 48
p - ns ns ns ns
Apfel Gala
2008 1 0 0 0 0 41
2009 10 0 0 0 0 77 £ 34
2010 50 0 0 0 0 47 * 37
2011 63 0 0 0 0 45 * 43
2012 67 0 0 0 1 35+ 40
p - - - ns ns
Birnen
2008 108 5 7 20 28 150 + 217
2009 111 2 2 8 18 136 + 271
2010 109 0 1 7 23 133 + 248
2011 89 0 0 5 7 101 + 210
2012 91 0 0 4 7 67 £ 89
p ns ns * * *
Birnen, Siidafrika
2008 34 0 3 9 10 171 £ 277
2009 38 0 0 0 1 57 £ 59
2010 48 0 0 1 2 67 + 80
2011 33 0 0 1 3 73+ 82
2012 40 0 0 0 1 54 % 55
p - - ns ns ns

kursiv.. statistischer Vergleich: Kernobst 2008 bis 2012, Apfel 2008 bis 2012, Apfel Gala 2010 bis 2012, Birnen 2008 bis 2012,
Birnen Sudafrika 2010 bis 2012. p < 0,05; *...signifikant; ns...nicht signifikant; -...stat. Vergleich nicht méglich
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Abbildung 15. Summenbelastung Kernobst 2008 bis 2012
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Abbildung 16. Summenbelastung Apfel, Apfel Gala und Birnen Herkunft Stidafrika
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Abbildung 17. Summenbelastung Apfel und Birnen nach Herkunft 2012
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Tabelle 28. (a - €) Anzahl SB-Uberschreitungen Kernobst 2008 bis 2012

a) Kernobst b) Apfel C) Birnen
SB-U SB-U SB-U
ohne keine ohne keine ohne keine
Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-0 Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-0 Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-0
2008 162 22 32 10 130 2008 54 2 4 2 50 2008 108 20 28 8 80
2009 185 8 20 12 165 2009 74 0 2 2 72 2009 111 8 18 10 93
2010 21 9 25 16 186 2010 102 2 2 0 100 2010 109 7 23 16 86
2011 231 5 7 2 224 2011 142 0 0 0 142 2011 89 5 7 2 82
2012 246 5 9 4 237 2012 155 1 2 1 153 2012 91 4 7 3 84
d) Apfel, Gala e) Birnen, Stdafrika
SB-U SB-U
. _ ohne  keine . . ohne  keine
Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U
2008 1 0 0 0 1 2008 34 9 10 1 24
2009 10 0 0 0 10 2009 38 0 1 1 37
2010 50 0 0 0 50 2010 48 1 2 1 46
2011 63 0 0 0 63 2011 33 1 3 2 30
2012 67 0 1 1 66 2012 40 0 1 1 39
a) b) Q)
Kernobst Apfel Birnen
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Abbildung 18. (a - e) SB-Uberschreitungen (%) Kernobst 2008 bis 2012

(grin = keine  Uberschreitung, gelb = SB-Uberschreitung ohne PRP-Uberschreitung,

schreitung durch eine PRP- Uberschreitung)

rot = SB-Uber-
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Tabelle 29. (a - e) Anzahl an Proben je Wirkstoffanzahl (O bis >4) Kernobst 2008 bis 2012

a) Kernobst b) Apfel C) Birnen

Jahr Wirstoffanzahl Proben- Jahr Wirstoffanzahl Proben- Jahr Wirstoffanzahl Proben-
0 1 2 3 4 >4 anzahl 0 1 2 3 4 >4 anzahl 0 1 2 3 4 >4 anzahl
2008 29 50 39 19 11 14 162 2008 5 19 17 8 4 1 54 2008 24 31 22 11 7 13 108
2009 18 48 30 30 23 36 185 2000 4 14 14 17 13 12 74 2009 14 34 16 13 10 24 111
2010 20 33 47 47 23 44 214 2010 12 12 27 23 13 15 102 2010 8 21 20 21 10 29 109
2011 15 45 54 54 32 33 233 2011 6 24 28 33 25 26 142 2011 9 21 26 19 7 7 89
2012 24 59 71 38 32 22 246 2012 15 34 50 23 23 10 155 2012 9 25 21 15 9 12 91

d) Apfel ,Gala e) Birnen, Sudafrika
Jahr Wirstoffanzahl Proben- Jahr Wirstoffanzahl Proben-
0 1 2 3 4 >4 anzahl 0 1 2 3 4 >4 anzahl
20086 0 0 0 1 0 0 1 2008 11 12 10 1 0 0 34
2000 0 0 2 2 2 4 10 2000 6 11 6 6 3 6 38
2010 2 0 11 17 10 10 50 2010 4 11 10 12 5 6 48
2011 3 6 10 21 11 12 63 2011 3 8 14 8 0 0 33
2012 2 11 27 11 11 6 68 2012 5 12 10 5 4 4 40
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Abbildung 19. (a - e) Haufigkeit (%) der gefundenen Wirkstoffanzahl
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Apfel: Einteilung Sorte
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Abbildung 20. Jahresverlauf Apfel 2012 nach Sorte und Herkunft

sonstige: Boskoop (2), Early Golden (1), Evelenia (3), Kronprinz (2), Rubinette (1), Topaz (1) Winesape (1), nnd (1)
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5.2 Kernobst

Birnen: Einteilung nach Sorte
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Abbildung 22. Wirkstoffprofil Kernobst 2012
(Nachweise in 222 von 246 untersuchten Proben, 24 Proben ohne Nachweise)

19



5.2 Kernobst

] Belastungsstufe 1 [ Belastungsstufe 2 B Belastungsstufe 3
(>0 bis 100 %) (>100 bis 200 %) (>200 %)
85
75 M
65
@ 55
2 45
2 35 M
S 25|}
2 15 5 0 0
S 1 . 1 ]
T 12 — — —
S 10 - . -
<
8 [ I I S I I
6 [ I I S I I
4 [ I I S I I
s - N -
0 ﬂ I I \H I —‘ H \H ﬂ I ’_I\ T I \H I \ﬂ \ﬂ I \ﬂ I \H \ﬂ \ﬂ I I I I \H \ﬂ I I
O & o > L L LR 0V DV QL O 0 L L O LD LD
P S ST P S T PP S IS
RS oF ¢ O o N\ K ¢ & o @ U0 O
@ o O S R L L E SO SRS < " Q&P S L& @ & €
A O SR SR Y & A0 N @ O g & o P &L PR
¥ @ & N Q{\\‘\’Q\Q‘Q ISP © %e(\b < Q*fb VR W& K <&
>
&
.\&0
R
Wirkstoffe

Abbildung 23. Wirkstoffprofil Apfel 2012
(Nachweise in 140 von 155 untersuchten Proben, 15 Proben ohne Nachweise)
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Abbildung 24. Wirkstoffprofil Birnen 2012
(Nachweise in 82 von 91 untersuchten Proben, 9 Proben ohne Nachweise)
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5.3 Steinobst

5.3 Steinobst

Von der Produktgruppe Steinobst wurden im Jahr 2012 insgesamt 84 Proben gezogen, darunter Pfirsiche
(23), Kirschen (16), Nektarinen (14), Pflaumen (14), Marillen (11) und Zwetschken (6). Die Proben
stammten aus Italien (24), Spanien (23), Osterreich (11), Chile (8), Sudafrika (6), Frankreich (4)
Argentinien (2), Bosnien & Herzegowina (1), Griechenland (1), Neuseeland (1), Tdrkei (1), Ungarn (1) und
USA (1) (Tab. 30, Abb. 29). 12 Pfirsichproben waren als Kinderprodukte gekennzeichnet (naheres zu
Kinderprodukten siehe Kapitel 5.15). Aufgrund der Probenanzahlen konnte die Produktgruppe Steinobst
fir den Zeitraum 2008 bis 2012, und die Kategorie Pfirsiche inkl. Hybriden fur den Zeitraum 2010 bis
2012 statistisch ausgewertet werden (Tab. 33).

Tabelle 30. Anzahl und Herkunft Steinobst 2012

Produkt n Herkunft N | Produkt n Herkunft N
Steinobst 84 Pfirsiche u.
Kirschen 16 Osterreich 5 Hybriden 37
ltalien 3 Nektarinen 14 ltalien 6
Argentinien 2 Spanien 5
Chile 2 Chile 3
Griechenland 1 Pfirsiche 23 Spanien 17
Tirkei 1 ltalien 3
Ungarn 1 Osterreich 2
USA 1 Chile
Zw etschken,
Marillen 11 lalien 6 | Pflaumen 20
Frankreich 3 Pflaumen, dk 14 ltalien 5
Neuseeland 1 Sudafrika 5
Sudafrika 1 Chile 2
Frankreich 1
Spanien 1
Zwetschken 6 Osterreich 4
Bosnien &
Herzegowina 1
ltalien 1

n...Probenanzahl Produkt, N...Probenanzahl Herkunft

Es wurden 5 SB-Uberschreitungen (6 %), die alle durch PRP-Uberschreitungen verursacht wurden,
festgestellt. Es wurden keine HW-Uberschreitungen und ARfD-Uberschreitungen nachgewiesen. Seit
dem Untersuchungsjahr 2008 konnte eine Reduktion der HW-U und SB-U festgestellt werden. Die
Anzahl der HW-U war 2009 signifikant geringer als 2008. Die Anzahl an PRP-U war im Jahr 2010
signifikant geringer als 2008. Die Anzahl der ARfD-U und SB-U waren im Zeitraum 2008 bis 2012 nicht
signifikant verschieden (Tab. 33, Tab. 34, Abb. 26).

22



Die mittlere Summenbelastung lag bei 60 %, die maximale bei 617 % (Tab. 31). Im Vergleich zum
Vorjahr gab es eine Reduktion der SB um mehr als 50 %, die aber nicht signifikant war. Die mittleren
Summenbelastungen der Jahre 2008 bis 2012 waren bei Steinobst nicht signifikant verschieden (Tab. 33,
Abb. 25). Verantwortlich fir die SB-Uberschreitungen waren 2 Kirschenproben aus Ungarn (617 %)
und Chile (224 %), 2 Pflaumenproben aus Chile (278 %, 397 %) und 1 Marillenprobe aus Italien
(283 %). Bei 12 weiteren Proben lagen die SB zwischen 100 % und 200 %: 4 Pfirsichproben (davon 2
Kinderprodukte) aus Spanien und lItalien, 3 Kirschenproben aus Chile, Italien und Osterreich, 2
Marillenproben aus Italien und Neuseeland, 2 Nektarinen- und 1 Pflaumenprobe aus Italien (Abb. 29).

Von insgesamt 84 untersuchten Steinobstproben wurden in 11 Proben (13 %) keine Pestizidriick-
stande oberhalb der Nachweisgrenze detektiert. In 73 Proben (87 %) konnten Rickstande von bis zu 8
verschiedenen Wirkstoffen nachgewiesen werden, in 56 Proben (67 %) kam es zu einer Mehrfach-
belastung mit Pestiziden (Tab. 32, Tab. 35, Abb. 27). Insgesamt wurden 49 verschiedene Pestizide
nachgewiesen. Am haufigsten (> 10 % der Proben) wurden die Fungizide Tebuconazol (27 %), Boscalid
(19 %), lprodion (17 %), Fenhexamid (11 %) und Fludioxonil (11 %), sowie die Insektizide Spinosad
(17 %), Etofenprox (12 %) und Lambda-Cyhalothrin (12 %) nachgewiesen (Abb. 28)

Die Wirkstoffe, die zu Uberschreitungen fiihrten waren bei den Kirschen aus Ungarn die Insektizide und
Akarazide Dimethoat (237 % PRP-OG) und Omethoat (380 % PRP-OG) und bei den Kirschen aus Chile
das Fungizid lprodion (215 % PRP-OG). Bei den zwei Pflaumenproben aus Chile verursachte ebenfalls
das Fungizid Iprodion (278 % bzw. 277 % PRP-OG) und bei Marillen aus Italien das Fungizid Bitertanol
(227 % PRP-OG) die Uberschreitungen. In Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % der PRP-
Obergrenze wurden bei Steinobst die Fungizide Cyprodinil (1), Iprodion (1), Tebuconazol (1) und das
Akarazid Propargit (1) nachgewiesen (Anzahl der Nachweise in Klammer). Propargit hat seit 2011 keine
Zulassung in der EU, jedoch gab es eine Aufbrauchfrist bis Ende 2012 (1107/2009, 2008/934,
Reg. (EU) No943/2011) und es wurde in einer Pfirsichprobe (Kinderprodukt) aus Spanien nachgewiesen.

5.3.1 Pfirsiche (inkl. Hybriden)

Im Jahr 2012 wurden von dieser Produktgruppe 23 Pfirsiche und 14 Nektarinen untersucht. Von den 23
Pfirsichen waren 12 als Kinderpfirsiche ausgewiesen. Die Proben stammten aus Italien (9), Spanien (22),
Osterreich (2) und Chile (4) (Tab. 30). Die Beprobungsjahre 2010 bis 2012 hatten eine ausreichende
Probenanzahl fUr eine statistische Auswertung (Tab. 33).

Im Jahr 2012 kam es bei dieser Produktgruppe zu keinen HW-, ARfD-, PRP- und SB-Uberschreitungen
(Tab. 31). In den Probejahren 2010 bis 2012 konnte fiir die Anzahl der Uberschreitungen der einzelnen
Bewertungskriterien keine signifikanten Unterschiede festgestellt werden (Tab. 33, Tab. 34, Abb. 26).

Die mittlere Summenbelastung lag 2012 bei 47 %, die maximale bei 185 % (Tab. 31). Gegenlber dem
Jahr 2011 nahm die Summenbelastung ab. Die SB der Jahre 2010 bis 2012 sind statistisch nicht
signifikant verschieden (Tab. 33, Abb. 25).
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5.3 Steinobst

Von den insgesamt 37 untersuchten Pfirsichproben (inkl. Hybriden) lagen in 3 Fallen (8 %) keine
Pestizidriickstdnde vor. In den restlichen 34 Proben (92 %) wurden 1 bis maximal 8 Wirkstoffe
gefunden. In 73 % der Proben kam es zu einer Mehrfachbelastung mit Pestiziden (Tab. 32, Tab. 35,
Abb. 27). Insgesamt wurden 34 verschiedene Wirkstoffe nachgewiesen, alle in einer Konzentration von
< 100 % der PRP-Obergrenze. Am haufigsten (> 10 % der Proben) wurden die Insektizide Spinosad
(35 %), Lambda-Cyhalothrin (19 %), Etofenprox (13 %) und Deltamethrin (11 %) sowie die Fungizide
Tebuconazol (32 %), Fenhexamid (19 %), Boscalid (16 %), Iprodion (13 %), Pyraclostrobin (13 %) und
Fludioxonil (11 %) nachgewiesen (Abb. 28).
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Tabelle 31. Statistik Steinobst 2012

. . . . Mittlere STABW MAX MAX

KATEGORIE ANZAHL ARFD-U HW-U PRP-U SB-U SB SB SB WS
n n % n % n % n % % % % n
Steinobst 84 - - - - 5 6,0 5 6,0 60 95 617 8
Kirschen 16 - - - - 2 12,5 2 12,5 93 149 617 5
Marillen 11 - - - - 1 9,1 1 9,1 72 88 283 8
Pfirsiche (inkl. Hybriden) 37 - - - - - - - - a7 50 185 8
Nektarinen 14 - - - - - - - - 54 44 171 8
Pfirsiche 23 - - - - - - - - 43 54 185 5
Kinder-Pfirsiche 12 - - - - - - - - 46 58 185 5
Pfirsiche 11 - - - - - - - - 40 49 139 4
Zwetschken, Pflaumen 20 - - - - 2 10,0 2 10,0 52 101 398 4
Pflaumen, dunkel 14 - - - - 2 14,3 2 14,3 67 117 398 4
Zw etschken 6 - - - - - - - - 17 19 51 4

Tabelle 32. Wirkstoffanzahl Steinobst 2012.
Anzahl (n) und Anteil (%)

Pfirsiche (inkl.

WXT\‘KZS:&FF Steinobst Hybriden)
% n %
0 11 13,1 3 8,1
1 17 20,2 7 18,9
2 25 29,8 10 27,0
3 8 9,5 4 10,8
4 14 16,7 7 18,9
5 4 4,8 3 8,1
6 2 2,4 2 5,4
7 1 1,2 0 0,0
8 2 2,4 1 2,7
Gesamt 84 100,0 37 100,0

Tabelle 33. Uberschreitungen und SB Steinobst 2008 bis 2012

Proben HW-U ARfD-U PRP-U SB-U SB [%]

anzahl MW + Stabw
Steinobst
2008 116 9 1 18 20 119 + 262
2009 125 0 0 11 15 87 + 168
2010 76 0 0 1 5 66 + 123
2011 86 2 3 4 5 141 % 447
2012 84 0 0 5 5 60 * 96
p * ns * ns ns
Pfirsiche inkl. Hybriden
2008 46 5 1 8 8 110+ 185
2009 51 0 0 4 6 78 +128
2010 34 0 0 0 2 60 + 68
2011 35 0 0 1 1 72+ 86
2012 37 0 0 0 0 47 * 51
p - - ns ns ns

krusiv...statistischer Vergleich: Steinobst 2008 bis 2012, Pfirsiche inkl. Hybriden 2010 bis 2012.
p < 0,05; *...signifikant; ns...nicht signifikant; -...statistisch nicht auswertbar
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5.3 Steinobst

Abbildung 25. Summenbelastung Steinobst 2008 bis 2012
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Tabelle 34. Anzahl SB-Uberschreitungen Steinobst 2008 bis 2012

a) Steinobst b) Pfirsiche inkl. Hybriden
SB-U SB-U
. ohne keine . ohne keine
Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U
2008 116 18 20 2 96 2008 46 8 8 0 38
2009 125 11 15 4 110 2009 51 4 6 2 45
2010 76 1 5 4 71 2010 34 0 2 2 32
2011 86 1 81 2011 35 1 1 0 34
2012 84 0 79 2012 37 0 0 0 37
Steinobst Pfirsiche (inkl. Hybriden)
100 £ 100 8
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70 70
< 60- o 60-
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Abbildung 26. __SB-Uberschreitungen (%) Steinobst 2008 bis 2012 i i
(griin = keine  Uberschreitung, gelb = SB-Uberschreitung ohne PRP-Uberschreitung, rot = SB-Uber-
schreitung durch eine PRP- Uberschreitung)
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5.3 Steinobst

Tabelle 35. Anzahl an Proben je Wirkstoffanzahl (0 bis >4) Steinobst 2008 bis 2012

Produkt Jahr Wirstoffanzahl Proben-
0 1 2 3 4 >4 anzahl
Steinobst 2008 32 33 24 19 6 2 116
2009 39 35 22 15 6 8 125
2010 13 22 16 9 10 6 76
2011 13 20 16 13 14 10 86
2012 11 17 25 8 14 9 84
Pfirsiche inkl.
Hybriden 2008 9 15 11 7 2 2 46
2009 12 18 8 5 4 4 51
2010 2 9 8 5 5 5 34
2011 4 7 5 7 9 3 35
2012 3 7 10 4 7 6 37
Steinobst Pfirsiche (inkl. Hybriden)
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Abbildung 27. Haufigkeit (%) der gefundenen Wirkstoffanzahl (O bis >4) Steinobst 2008 bis 2012
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Abbildung 30. Wirkstoffprofil Steinobst 2012

(Nachweise in 73 von 84 untersuchten Proben, 11 Proben ohne Nachweise)
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5.4 Trauben

5.4 Trauben

Von der Produktgruppe Trauben wurden im Jahr 2012 insgesamt 74 Proben gezogen, darunter 51
Proben heller, 11 Proben roter und 10 Proben blauer Sorten, sowie 2 Proben von Sortenmischungen
(,Mix"). Von den 74 Proben waren 6 Proben mit dem PRO PLANET-Label (Kapitel 5.16) und 6 Proben als
Kindertrauben (Kapitel 5.15) gekennzeichnet. Am haufigsten wurde bei den hellen Trauben die Sorte
Thompson Seedless (17), bei den roten Trauben die Sorte Crimson Seedless (5) und bei den blauen
Trauben die Sorte Palieri (4) untersucht (Anzahl der Proben in Klammer) (Tab. 37). Die Proben stammten
aus ltalien (29), Suadafrika (14), Indien (11), Chile (6), Griechenland (4), Brasilien (3), Argentinien (2),
Spanien (2), Agypten (1), Marokko (1) und Osterreich (1) (Tab. 36). Eine statistische Auswertung konnte
fur ,Trauben gesamt” und die Sammelkategorie ,Trauben hell” flr den Zeitraum 2008 bis 2012
durchgefiihrt werden. Die Probenanzahl der italienischen Trauben lie3 einen statistisch abgesicherten
Vergleich mit dem Jahr 2011 zu. AuBerdem war ein Vergleich der italienischen Trauben mit der Kategorie
,Ubrige Herkinfte” mdglich (Tab. 40).

Tabelle 36. Anzahl und Herkunft Trauben 2012

Produkt n Herkunft N Produkt n Herkunft N
Trauben 74
Trauben hell 51 Agypten 1 Trauben rot 11 Chile 3
Argentinen 2 ltalien 3
Brasilien 3 Sudafrika 3
Chile 3 Spanien 2
Griechenland 4
ltalien 18 Trauben blau 10 ltalien 6
Indien 11 Sudafrika 4
Marokko 1
Osterreich 1 Trauben Mix 2 ltalien 2
Sidafrika 7

n...Probenanzahl Produkt, N...Probenanzahl Herkunft

Im Jahr 2012 wurden bei den untersuchten Trauben 1 HW-Uberschreitung (1 %), 2 SB-Uber-
schreitungen (3 %) und 1 PRP-Uberschreitung (1 %), aber keine ARfD-Uberschreitungen
festgestellt (Tab. 37). Ab dem Untersuchungsjahr 2010 sank der Anteil an SB-U stetig. Die SB-Uber-
schreitungen der Jahre 2012 und 2011 waren signifikant geringer als im Jahr 2009 (Tab. 40, Tab.41 a,
Abb. 35 a). Bei den ARfD-U und bei den SB-U waren die Unterschiede nicht signifikant (Tab. 40).

Die mittlere Summenbelastung lag bei 51 %, und war damit gleich hoch wie im Jahr 2011, die
maximale lag bei 354 % (Tab. 37, Tab. 40). Die SB der Probejahre 2012 und 2011 waren signifikant
geringer als in den Jahren 2008 (SB = 104 %) und 2009 (SB = 119 %) (Tab. 40, Abb. 31). Die 2 SB-
Uberschreitungen im Jahr 2012 wurden durch Rote Trauben der Sorte Crimson Seedless aus Italien
(354 %) und durch blaue, kernlose Trauben aus Sudafrika (211 %) verursacht. Bei 13 weiteren Proben
lag die SB zwischen 100 % und 200 % (Tab. 38, Abb. 34).
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In 11 von 74 Proben (15 %) wurden keine Pestizidriickstande oberhalb der Nachweisgrenze detektiert.
In 63 Proben (85 %) konnten Rickstande von 1 bis zu 9 verschiedenen Wirkstoffen nachgewiesen
werden. Bei Trauben kam es in 49 Proben (66 %) zu einer Mehrfachbelastung mit Pestiziden (Tab. 39,
Tab. 42, Abb. 37). Die maximale Wirkstoffanzahl von 9 Wirkstoffen wurde in einer Probe , Trauben Mix"
aus ltalien festgestellt (Tab. 38).

Insgesamt wurden 37 verschiedene Pestizide nachgewiesen. Die HW-Uberschreitung wurde bei
indischen Trauben der hellen Sorte Thompson Seedless durch den Wirkstoff Chlormequat verursacht
(Tab. 38, Abb. 34), der auch in zwei weiteren Proben aus Indien derselben Sorte eine Auslastung des
zuldssigen HW von 108 % und 134 % hatte. Die PRP-Uberschreitung wurde durch das Fungizid
Meptyldinocap (255 %) bei Trauben aus lItalien verursacht. In Konzentrationen zwischen 100 % und
200 % der PRP-Obergrenze wurden die Wirkstoffe Chlorpyrifos (1), Cyprodinil (1), Ethephon (1) und
Iprodion (1) gefunden (Anzahl der Nachweise in Klammer) (Abb. 36). Am hdaufigsten (> 10 % der
Proben) wurden die Fungizide Spiroxamin (23 %), Fenhexamid (22 %), Azoxystrobin (18 %), Cyprodinil
(16 %), Dimethomorph (14 %), Penconazol (14 %), Fludioxonil (12 %), Iprodion (11 %) und Quinoxyfen
(11 %), die Insektizide Spinosad (12 %), Imidacloprid (12 %) und der Wachstumsregulator Chlormequat
(15 %) gefunden (Abb. 36).

Aus den Erfahrungen der Vorjahre wurden alle 11 indischen Proben, sowie 2 Proben aus Chile zusatzlich
auf den Wachstumsregulator Chlormequat untersucht. Es wurden in allen indischen Proben geringe
Ruckstande gefunden. 3 Proben, 2 aus Sudafrika und 1 aus Brasilien, wurden auf Ethephon, einen
weiteren Wachstumsregulator, untersucht. In einer Probe aus Sddafrika war Ethephon nachweisbar
(141 % PRP-OG). Damit mdgliche Belastungen durch diese Wirkstoffe kontrolliert werden kénnen, und
um die Konsumentensicherheit zu gewahrleisten, ist es unbedingt notwendig, Traubenproben aus
speziellen Herkunftslandern zusatzlich zur Standardanalyse auch auf diese beiden Wirkstoffe zu
untersuchen.

Chlormequat ist ein Wachstumsregulator, der in der EU fir Trauben nicht zugelassen ist. Er
wird in den subtropischen Anbaugebieten Indiens bei der Traubenproduktion zur Blih-
induktion eingesetzt. Da Chlormequat flr Trauben nicht zugelassen ist, liegt der gesetzliche
Hochstwert bei der Nachweisgrenze von 0,05 mg/kg. Daher ist das Risiko fur eine
Uberschreitung auch sehr hoch. Der Wachstumsregulator Ethephon hat hingegen in der EU
eine Zulassung bei Trauben. Er wird vor allem in Ubersee eingesetzt, um eine gleichzeitige
Abreife der Frichte zu erreichen. Beide Wachstumsregulatoren werden nicht mit der Multi-
methode erfasst, sondern die Analysen mussen beim Labor gesondert in Auftrag gegeben
werden.
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5.4.1 Trauben, Auswertung nach Sorte

Im Jahr 2012 wurden bei Trauben insgesamt 18 verschiedene Sorten sowie 4 ohne Sortenangabe auf
Pestizidrickstande untersucht. Fur die Auswertung nach Sorte wurden die Traubenproben in zwei
Kategorien zusammengefasst: helle Sorten (51) sowie rote/blaue Sorten (21). Zu den hellen Sorten
zéhlen Thompson Seedless (17), Sweet Luisa (7), Sugraone (4), Victoria (4), Prime (2), Early Sweet (1),
Imperial Seedless (1), Italia (1), Moscatel (1), Regal Seedless (1) und Sultanas (1), auBerdem 7 kernlose
und 4 weiter Proben ohne Sortenangabe. Zur rot/blauen Kategorie gehéren die roten Sorten Crimson
Seedless (5), Flame Seedless (2) und 4 kernlose Proben ohne Sortenangabe und die blauen Sorten Palieri
(4), Autumn Royal (1), Black Gem (1), Black Pearl (1), Black Seedless (1) und 2 kernlose Probe ohne
Sortenangabe (Anzahl der Proben in Klammer) (Tab. 37).

Trauben hell

Im Jahr 2012 kamen die Proben der hellen Traubensorten aus 10 Herkunftslandern (Tab. 36). Bei den
insgesamt 51 untersuchten Proben wurden 1 HW-Uberschreitung (2 %) und keine ARfD-, SB- und
PRP-Uberschreitungen festgestellt (Tab. 37). Im Zeitraum 2008 bis 2012 gab es keine signifikanten
Unterschiede in der Anzahl der Uberschreitungen der bewerteten Kriterien (Tab. 40).

Die mittlere Summenbelastung lag bei 43 %, die maximale bei 193 %. Seit dem Jahr 2008 war eine
stetige Reduktion der SB festzustellen. Die SB des Jahres 2012 ist signifikant geringer als in den Jahren
2008 (112 %) und 2009 (130 %) (Tab. 40, Abb. 31). Bei 10 Proben lag die SB zwischen 100 % und
200 % der PRP-Obergrenze, davon stammten 4 aus ltalien, 2 aus Chile, 2 aus Griechenland und je 1 aus
Indien und Marokko (Abb. 34).

In 9 Proben (18 %) wurden keine Pestizidriickstande gefunden. In 42 von 51 Proben (82 %) waren 1
bis maximal 7 Wirkstoffe vorhanden. 63 % wiesen eine Mehrfachbelastung mit Pestiziden auf. Bei
indischen Trauben verursachte der Wachstumsregulator Chlormequat eine HW-Uberschreitung (156 %
des gesetzlichen Hochstwerts). Fur das Insektizid Chlorpyrifos und fur das Insektizid Dimethoat und sein
Abbauprodukt Omethoat wurden Rickstandsmengen zwischen 100 % und 200 % der PRP-Obergrenze
festgestellt. Insgesamt wurden 34 verschiedene Wirkstoffe nachgewiesen. Am haufigsten (> 10 % der
Proben) wurden die Fungizide Spiroxamin (24 %) und Azoxystrobin (18 %), die Insektizide Imidacloprid
(12 %) und Spinosad (12 %) und der Wachstumsregulator Chlormequat (22 %) festgestellt (Abb. 36).

Trauben rot und blau

Es wurden 21 Proben aus den 4 Herkunftslandern Chile (3), Italien (9), Stdafrika (7) und Spanien (2)
untersucht (Anzahl der Proben in Klammer). Davon waren 11 rote und 10 blaue Traubensorten. Es kam
zu 2 SB-Uberschreitungen (10 %), davon 1 PRP-Uberschreitung. Es gab keine HW- und ARfD-Uber-
schreitungen (Tab. 37). FUr einen statistischen Vergleich mit den vorigen Untersuchungsjahren war die
Probenanzahl zu gering (Tab. 37).

Die mittlere Summenbelastung betrug 71 %, die maximale 354 % (Tab. 36). Im Jahr 2011 lag die
mittlere SB bei 49 %. Aufgrund der zu geringen Probenanzahl konnte der Anstieg nicht mit statistischen
Tests Uberpriift werden (Tab. 40). Die 2 SB-Uberschreitungen wurde von italienischen Trauben der
Sorte Crimson Seedless und stdafrikanischen blauen, kernlosen Trauben ohne Sortenangabe verursacht.
Bei drei weiteren Proben lag die SB zwischen 100 % und 200 % (Abb. 34).
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In roten und blauen Trauben waren 2 von 21 Proben (10 %) ohne Pestizidriickstande. In 90 % der
Proben wurden Rickstande von 1 bis 7 Wirkstoffen festgestellt. In 71 % der Proben kam es zu einer
Mehrfachbelastung mit Pestzidrickstanden (Tab. 39). Insgesamt wurden 24 verschiedene Wirkstoffe
gefunden. Die PRP-Uberschreitung wurde durch das Fungizid Meptyldinocap (255 %) bei der Sorte
Crimson Seedless aus ltalien verursacht. In Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % der
PRP-Obergrenze wurden das Fungizid Iprodion und der Wachstumsregulator Ethephon nachgewiesen.
Am haufigsten (> 10 % der Proben) wurden die Fungizide Fenhexamid (43 %), Cyprodinil (24 %),
lprodion (24 %), Azoxystrobin (19 %), Penconazol (19 %), Boscalid (14 %), Dimethomorph (14 %),
Spiroxamin (14 %) und Trifloxystrobin (14 %) sowie das Insektizid Imidacloprid (14 %) gefunden
(Abb. 36).

Vergleich helle Trauben mit roten und blauen Trauben

Im Jahr 2012 hatten die roten und blauen Trauben eine héhere Summenbelastung (71 %) als hellen
Trauben (43 %). Bei den hellen Trauben wurde 1 HW-Uberschreitung und keine ARfD-, PRP- und
SB-Uberschreitungen festgestellt. Bei roten und blauen Trauben wurden 2 SB-Uberschreitung, davon
1 PRP-Uberschreitung und keine HW- und ARfD-Uberschreitungen festgestellt. Ein statistischer Vergleich
der hellen mit den roten und blauen Traubensorten war aufgrund der zu geringen Probenanzahl der
roten und blauen Sorten nicht méglich (Tab. 37, Tab. 40).

5.4.2 Trauben, Auswertung nach Herkunft

Eine statistische Auswertung nach Herkunft konnte aufgrund der Probeanzahl fir Italien fur die Jahre
2011 bis 2012 durchgefihrt werden. Ein Vergleich mit den restlichen Herkunftslénder (Agypten,
Argentinien, Brasilien, Chile, Griechenland, Indien, Marokko, Osterreich, Stidafrika und Spanien), die
unter unter , Ubrige Herklinfte” zusammengefasst wurden und 45 Proben beinhalten, erfolgte fur das
Jahr 2012.

Italien

Bei den 29 untersuchten italienischen Proben wurde 1 SB-Uberschreitung (3 %), verursacht durch
1 PRP-Uberschreitung nachgewiesen (Tab. 38). Die Anzahl an Uberschreitungen bei italienischen
Proben der Jahre 2012 und 2011 waren nicht signifikant verschieden (Tab. 40, Tab. 41d, Abb. 35d).

Die mittlere Summenbelastung betrug 51 %, die maximale 354 % (Tab. 38). Die mittlere
Summenbelastung der Jahre 2012 und 2011 war nicht signifikant verschieden (Tab. 40, Abb. 33). Eine
SB zwischen 100 % und 200 % wurde bei 2 Trauben der hellen Sorte Victoria und 2 hellen Trauben
ohne Sortenangabe festgestellt (Abb. 34).

In 3 von 29 Proben (10 %) wurden keine Pestizidriickstande gefunden. In 90 % der Proben konnten
Ruckstande von 1 bis maximal 9 Wirkstoffen nachgewiesen werden. Zu Mehrfachbelastungen kam es in
69 % der Proben (Tab. 39). Die 9 Wirkstoffe wurden in einer Probe , Trauben Mix" detektiert (Tab. 38).

Bei italienischen Trauben gibt es seit dem Jahr 2010 eine deutliche Reduktion der PRP- und SB-
Uberschreitungen und der Summenbelastung, was durch die gute Zusammenarbeit der
Produzentinnen und Lieferantinnen mit dem PRP in den letzten Jahren erreicht werden konnte. So
wurden unter anderem im Jahr 2010 und 2012 Versuche mit dem Hefepilz-Praparat Botector® der bio-
ferm Biotechnologische Entwicklung und Produktion GmbH gemeinsam mit der Universitat Bari durch-
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gefthrt, um zu testen, wie wirksam das biologische Préparat zur Bekdmpfung von Grauschimmel
(Botrytis cinerea) im Vergleich zu chemisch synthetischen Wirkstoffen ist. Das biologische Praparat soll als
Alternative zu den chemischen Spatspritzungen dazu beitragen, die Rickstandsbelastung zu senken.
AuBerdem wurden die Spritzplane an die neu Uberarbeiteten italienischen Richtlinien fir integrierte
Produktion angepasst und zusatzlich um biologische Praparate erganzt.

Um die Konsumentinnensicherheit zu gewahrleisten, ist trotzdem eine regelmaBige Kontrolle von
italienischen Trauben, insbesondere gegen Ende der Lieferzeit, unbedingt notwendig, weil durch feuchte
und kalte Witterung die Befalls- und damit Pestizidproblematik deutlich verscharft sein kann.

Ubrige Herkiinfte

Bei den 45 Proben aus den Lindern auBer lItalien wurde 1 HW-Uberschreitung (2 %) und 1 SB-
Uberschreitung (2 %) festgestellt. Die HW-U wurde bei hellen Trauben der Sorte Thompson Seedless
aus Indien durch den Wirkstoff Chlormequat verursacht. Die SB-U wurde von blauen kernlosen Trauben
ohne nahere Sortenangabe aus Stdafrika verursacht. Eine Aussage Uber die Unterschiede zwischen den
Untersuchungsjahren, in der Katgorie ,Ubrige Herklnfte” ist aufgrund der jahrlich unterschiedlichen
Zusammensetzung der Herkunftslander nicht sinnvoll. Die mittlere Summenbelastung betrug 52 %, die
maximale 211 % (Tab. 38). Bei 6 Proben betrug die SB zwischen 100 % und 200 %, davon kamen 2
aus Griechenland, 2 aus Chile und je 1 aus Indien und Marokko (Abb. 34). In 8 von 45 Proben (18 %)
wurden keine Pestizidriickstande gefunden. In 82 % der Proben konnten Rickstdnde von 1 bis
maximal 7 Wirkstoffen nachgewiesen werden. Zu Mehrfachbelastungen kam es in 64 % der Proben
(Tab. 39).

Vergleich Trauben Italien und Trauben iibrige Herkiinfte

Die Unterschiede in den Belastungen (Anteil an Proben mit Uberschreitungen und mittlere
Summenbelastung) zwischen Trauben aus Italien und Trauben Gbriger Herkinfte waren im Jahr 2012
statistisch nicht signifikant (Tab. 40, Abb. 33).

In Abbildung 32 sind die gefundenen Wirkstoffe bei Trauben aus Italien im Vergleich zu Trauben aus den
Ubrigen Herkinften dargestellt. Bei den 29 italienischen Trauben wurden Rickstédnde von 22 verschie-
denen Pestiziden festgestellt. Die am hdufigsten nachgewiesenen Wirkstoffe (> 10 % der Proben) waren
die Fungizide Spiroxamin (48 %), Dimethomorph (31 %), Cyprodinil (24 %), Fludioxonil (24 %),
Penconazol (24 %), Trifloxystrobin (17 %), Azoxystrobin (14 %), Fenhexamid (14 %), Quinoxyfen (10 %)
und die Insektizde Chlorpyrifos-methyl (10 %), Spinosad (17 %) und Spirotetramat+Metaboliten (10 %).

Bei den 45 Traubenproben aus den Ubrigen Herklnften wurden insgesamt 35 verschiedene Pestizide
nachgewiesen. Am hdaufigsten (> 10 % der Proben) davon die Fungizide Fenhexamid (27 %),
Azoxystrobin (20 %), lprodion (18 %), Boscalid (11 %), Cyprodinil (11 %), Quinoxyfen (11 %) und
Tebuconazol (11 %), die Insektizide Imidacloprid (18 %) und Spinosad (11 %) sowie der
Wachstumsregulator Chlormequat (24 %) (Abb. 32).

AusschlieBlich in Trauben aus Italien wurden das Fungizid Meptyldinocap und das Insektizid Buprofezin
nachgewiesen. In Trauben der Ubrigen Herklnfte und nicht in Italien wurden die Wachstumsregulatoren
Chlormequat und Ethephon, die Fungizide Iprodion, Boscalid, Tebuconazol, Kresoxim-methyl,
Pyrimethanil, Pyraclostrobin, Difenoconazol, Tetraconazol, Triflumizol, Meptyldinocap und die Insektizide
Fenpyroximat, Dimethoat+Omethoat, Formetanat, Indoxacarb und Buprofezin nachgewiesen (Abb. 32).
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Tabelle 37. Statistik Trauben 2012

Y Mittlere STABW MAX MAX

KATEGORIE ANZAHL ARFD-U HW-U PRP-U SB-U SB SB SB WS
n n % n % n % n % % % % n
Trauben 74 - - 1 1,4 1 1,4 2 2,7 51 65 354 9
Trauben, hell 51 - - 1 2,0 - - - - 43 55 193 7
Early Sw eet 1 - - - - - - - - 88 - 88 3
Imperial Seedle 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
ltalia 1 - - - - - - - - 123 - 123 6
Moscatel 1 - - - - - - - - 11 - 11 2
Prime 2 - - - - - - - - 24 24 48 2
Regal Seedless 1 - - - - - - - - 21 - 21 2
Sugraone 4 - - - - - - - - 15 24 55 3
Sultanas 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Sw eet Luisa 7 - - - - - - - - 15 7 23 2
Thompson Seedless 17 - - 1 59 - - - - 45 57 184 7
Victoria 4 - - - - - - - - 71 60 149 6
Tr., hell, kernlos, nnd* 7 - - - - - - - - 70 78 193 4
Tr., hell, nnd* 4 - - - - - - - - 51 51 102 6
Trauben, rot und blau 21 - - - - 1 4,8 2 9,5 71 87 354 7
Trauben, rot 11 - - - - 1 9,1 1 9,1 99 95 354 7
Crimson Seedless 5 - - - - 1 20,0 1 20,0 156 105 354 7
Flame Seedless 2 - - - - - - - - 72 27 99 2
Tr., rot, kernlos, nnd* 4 - - - - - - - - 40 53 132 2
Trauben, blau 10 - - - - - - 1 10,0 41 58 211 7
Autumn Royal 1 - - - - - - - - 23 - 23 3
Black Gem 1 - - - - - - - - 17 - 17 3
Black Pearl 1 - - - - - - - - 18 - 18 2
Black Seedless 1 - - - - - - - - 12 - 12 1
Palieri 4 - - - - - - - - 33 14 54 6
Tr., blau, kernlos, nnd* 2 - - - - - - 1 50,0 105 105 211 7
Trauben, Mix 2 - - - - - - - - 54 24 78 9
Kindertrauben
Trauben, hell, Sw eet Luisa 6 - - - - - - - - 14 6 23 2
PRO PLANET 6 - - - - - - - - 62 50 123 6
Trauben, blau 1 - - - - - - - - 16 - 16 2
Palieri 1 - - - - - - - - 16 - 16 2
Trauben, hell 5 - - - - - - - - 71 50 123 6
ltalia 1 - - - - - - - - 123 - 123 6
Sw eet Luisa 1 - - - - - - - - 22 - 22 1
Victoria 1 - - - - - - - - 109 - 109 4
Tr., hell, nnd* 2 - - - - - - - - 51 51 102 6

* nnd...nicht ndher definierte Sortenangabe
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Tabelle 38. Statistik Trauben 2012 nach Herkunft

Mittlere STABW MAX MAX

KATEGORIE ANZAHL ARFD-U HW-U PRP-U SB-U SB SB SB Wws
n n % n % n % n % % % % n
ITALIEN
Trauben 29 - - - - 1 34 1 3,4 51 69 354 9
Trauben, hell 18 - - - - - - - - 44 45 149 6
Moscatel 1 - - - - - - - - 11 - 11 2
Sugraone 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Sw eet Luisa 7 - - - - - - - - 15 7 23 2
Thompson Seedle 1 - - - - - - - - 57 - 57 3
Victoria 4 - - - - - - - - 71 60 149 6
Tr., hell, kernlos 2 - - - - - - - - 63 28 91 4
Tr., hell, nnd* 2 - - - - - - - - 51 51 102 6
Trauben, rot 3 - - - - 1 333 1 333 141 152 354 7
Crimson Seedless 2 - - - - 1 50,0 1 50,0 206 148 354 7
Tr., rot, kernlos, nnd* 1 - - - - - - - - 11 - 11 1
Trauben, blau 6 - - - - - - - - 25 17 54 6
Black Pearl 1 - - - - - - - - 18 0 18 2
Palieri 4 - - - - - - - - 33 14 54 6
Tr., blau, kernlos, nnd* 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Trauben, MIx 2 - - - - - - - - 54 24 78 9
UBRIGE HERKUNFTE
Trauben 45 - - 1 2,2 - - 1 2,2 52 63 211 7
Trauben, hell 33 - - 1 3,0 - - - - 43 60 193 7
Early Sw eet 1 - - - - - - - - 88 - 88 3
Imperial Seedless 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
ltalia 1 - - - - - - - - 123 - 123 6
Prime 2 - - - - - - - - 24 24 48 2
Regal Seedless 1 - - - - - - - - 21 - 21 3
Sugraone 3 - - - - - - - - 19 25 55 3
Sultanas 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Thompson Seedle 16 - - 1 6,3 - - - - 44 59 184 7
Trauben, hell, kernlos 5 - - - - - - - - 73 93 193 4
Trauben, hell, nnd 2 - - - - - - - - 0 - 0 0
Trauben, rot 8 - - - - - - - - 83 53 167 6
Crimson Seedless 3 - - - - - - - - 122 32 167 6
Flame Seedless 2 - - - - - - - - 72 27 99 2
Tr., rot, kernlos, nnd* 3 - - - - - - - - 50 58 132 2
Trauben, blau 4 - - - - - - 1 250 66 84 211 7
Autumn Royal 1 - - - - - - - - 23 - 23 3
Black Gem 1 - - - - - - - - 17 - 17 3
Black Seedless 1 - - - - - - - - 12 - 12 1
Tr., blau, kernlos, nnd* 1 - - - - - - 1 100 211 - 21 7
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- - - - Mittlere STABW MAX MAX
KATEGORIE ANZAHL ARFD-U HW-U PRP-U SB-U SB SB SB Wws
n n % n % n % n % % % % n

UBRIGE HERKUNFTE

Trauben 45 - - 1 2,2 - - 1 2,2 52 63 21 7

AGYPTEN
Tr., hell, Sugraone 1 - - - - - - - - 0 - 0 0

ARGENTINIEN

Trauben 2 - - - - - - - - 0 0 0 0
Tr., hell, Imperial Seedless 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Tr., hell, Sultanas 1 - - - - - - - - 0 - 0 0

BRASILIEN

Trauben 3 - - - - - - - - 5 5 11 2
Tr., hell, Thompson Seedless 2 - - - - - - - - 8 3 1 2
Tr., hell, nnd* 1 - - - - - - - - 0 - 0 0

CHILE

Trauben 6 - - - - - - - - 124 57 184 6

Trauben, hell 3 - - - - - - - - 117 90 184 4
Tr., hell, kernlos 2 - - - - - - - - 84 98 153 4
Tr., hell, Thompson Seedle 1 - - - - - - - - 184 - 184 7

Trauben, rot 3 - - - - - - - - 131 30 167 6
Tr., rot, Crimson Seedless 2 - - - - - - - - 130 37 167 6
Tr., rot, kernlos 1 - - - - - - - - 132 - 132 2

GRIECHENLAND

Trauben 4 - - - - - - - - 83 7 177 6
Tr., hell, ltalia 1 - - - - - - - - 123 - 123 6
Tr., hell, Thompson Seedless 3 - - - - - - - - 69 77 177 4

INDIEN

Trauben 11 - - 1 9,1 - - - - 33 51 193 4
Tr., hell, Thompson Seedle 9 - - 1 11,1 - - - - 19 8 30 4
Tr., hell, kernlos 2 - - - - - - - - 98 95 193 4

MAROKKO
Tr., hell, Thompson Seedl 1 - - - - - - - - 127 - 127 4

OSTERREICH
Trauben, hell, nnd* 1 - - - - - - - - 0 - 0 0

SUDAFRIKA

Trauben 14 - - - - - - 1 71 46 55 211 7

Trauben, hell 7 - - - - - - - - 31 31 88 3
Early Sw eet 1 - - - - - - - - 88 0 88 3
Prime 2 - - - - - - - - 24 24 48 2
Regal Seedless 1 - - - - - - - - 21 - 21 3
Sugraone 2 - - - - - - - - 29 26 55 3
Tr., hell, kernlos, nnd* 1 - - - - - - - - - - - 0

Trauben, rot 3 - - - - - - - - 54 33 99 2
Flame Seedless 2 - - - - - - - - 72 27 99 2
Tr., rot, kernlos, nnd* 1 - - - - - - - - 19 - 19 1

Trauben, blau 4 - - - - - - 1 25,0 66 84 211 7
Autumn Royal 1 - - - - - - - - 23 - 23 3
Black Gem 1 - - - - - - - - 17 - 17 3
Black Seedless 1 - - - - - - - - 12 - 12 1
Tr., blau, kernlos, nnd* 1 - - - - - - 1 100 211 - 211 7

SPANIEN

Trauben 2 - - - - - - - - 53 53 106 4
Tr., rot, Crimson Seedless 1 - - - - - - - - 106 - 106 4
Tr., rot, kernlos, nnd* 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
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Tabelle 39. Wirkstoffanzahl Trauben 2012

WIRKSTOFF Trauben Tr., helle Tr., rot und blau Trauben, Italien Tr., Ubrige
ANZAHL Herkiinfte
% n % n % n % n %

0 11 14,9 9 17,6 2 9,5 3 10,3 8 17,8

1 14 18,9 10 19,6 4 19,0 6 20,7 8 17,8

2 14 18,9 9 17,6 5 23,8 7 241 7 15,6

3 13 17,6 9 17,6 4 19,0 4 13,8 9 20,0

4 10 13,5 9 17,6 1 4.8 2 6,9 8 17,8

5 2 2,7 1 2,0 0 0,0 2 6,9 0 0,0

6 6 8,1 3 5,9 3 14,3 3 10,3 3 6,7

7 3 4.1 1 2,0 2 9,5 1 3,4 2 4.4

8 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0

9 1 1,4 0 0,0 0 0,0 1 3,4 0 0,0

Gesamt 74 100 51 100 21 100 29 100 45 100

n...Anzahl, (%)...Anteil

Tabelle 40. Uberschreitungen und SB Trauben 2008 bis 2012

Proben HW-U ARfD-U PRP-U SB-U SB ['%]
anzahl MW * Stabw
Trauben
2008 107 1 1 7 15 104 £ 174
2009 122 1 0 8 21 119 £ 171
2010 113 5 1 5 11 81+ 132
2011 93 1 0 0 4 51+ 59
2012 74 1 0 1 2 51+ 65
P ns ns ns * *
Tr. hell
2008 76 1 1 5 11 112 * 191
2009 81 1 0 6 16 130 £ 192
2010 63 5 1 3 7 90 + 142
2011 51 0 0 0 2 52+ 61
2012 51 1 0 0 0 43 £ 55
P ns ns ns * *
Tr., rot/ blau
2008 27 0 0 2 4 87 + 133
2009 40 0 0 2 5 95+ 120
2010 40 0 0 2 4 78 £ 129
2011 40 1 0 0 2 49 + 59
2012 21 0 0 1 2 7187
Tr., Italien
2008 53 0 0 2 7 93 £ 129
2009 64 0 0 4 13 124 + 145
2010 48 0 0 0 3 61+74
2011 37 1 0 0 1 53+ 55
2012 29 0 0 1 1 5170
p ns ns ns ns ns
Tr., ibrige Herkiinfte
2008 55 1 1 5 8 115 + 209
2009 58 1 0 4 8 114 £ 198
2010 65 5 1 5 8 95 + 161
2011 56 0 0 0 3 50 + 62
2012 45 1 0 0 1 52% 64
Italien / iibrige Herkiinfte 2012
p ns ns ns ns ns

kursiv.. statistischer Vergleich: Trauben 2008 bis 2012, Helle Trauben 2008 bis 2012, Trauben Italien 2011 bis 2012, vgl.
Trauben Italien mit Trauben Ubrige Herktnfte 2012. p < 0,05; *...signifikant; ns...nicht signifikant
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Abbildung 31. Summenbelastung Trauben 2008 bis 2012
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5.4 Trauben

Tabelle 41 a-e. Anzahl SB-Uberschreitungen Trauben 2008 bis 2012

a) Trauben b) Trauben, helle Sorten ¢) Trauben, rote / blaue Sorten
SB-U SB-U SB-U
Probe . . ohne keine Probe . . ohne keine Probe . . ohne keine
jahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U jahr  n  PRP-U SB-U PRP-U SB-U jahr  n PRP-U SB-U PRP-U_ SB-U
2008 107 7 15 8 92 2008 76 5 11 6 65 2008 27 2 4 2 23
2009 122 8 21 13 101 2009 81 6 16 10 65 2009 40 2 5 3 35
2010 113 5 11 6 102 2010 63 3 7 4 56 2010 40 2 4 2 36
2011 93 0 4 4 89 2011 51 0 2 2 49 2011 40 0 2 2 38
2012 74 1 2 1 72 2012 51 0 0 0 51 2012 21 1 2 1 19
Trauben Trauben, hell Tr., rot und blau
100 100 ] 100 S
o M M ER B o o HESH o MW 9 ER O P
80 80 — 80
70 4 70 70
ES X xR
T 60 € 60 e 607
g igi o o o0 96 97 § igi . . 89 96| |10 § igi . o8 0 95 o
30 30 30
20 + 20 20
10 | 10 10 -
0 T T T T 0 T T T T 0 T T T T
2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012
Probenahmejahr Probenahmejahr Probenahmejahr
d) Trauben, ltalien e) Trauben, Ubrige Herklnfte
SB-U SB-U
Probe . . ohne keine Probe . . ohne keine
jahr n__PRP-U_SB-U PRP-U_ SB-U jahr n__PRP-U_SB-U PRP-U_ SB-U
2008 53 2 7 5 46 2008 55 5 8 3 47
2009 64 4 13 9 51 2009 58 4 8 4 50
2010 48 0 3 3 45 2010 65 5 8 3 57
2011 37 0 1 1 36 2011 56 0 3 3 53
2012 29 1 1 0 28 2012 45 0 1 1 44
Trauben, ltalien Tr., Ubrige Herkiinfte
100 7 g £33 100 o R
90— | 9 | 7 = 90 E E E ]
80 — 80
70 70
Z 60 - Z 60 -
g ig— &7 80 o o o g ig— 85 86 58 - -
30 30
20 20 +
10 | 10
0 T T T T 0 T T T T
2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012

Abbildung 36 a-e. SB-Uberschreitungen (%) Trauben 2008 bis 2012. i
(grun = keine Uberschreitung, gelb = SB-Uberschreitung ohne PRP-Uberschreitung, rot = SB-Uber-

Probenahmejahr

Probenahmejahr

schreitung durch eine PRP- Uberschreitung)







5.4 Trauben

Tabelle 42 a-e. Anzahl an Proben je Wirkstoffanzahl (O bis >4) Trauben 2008 bis 2012

a) Trauben b) Trauben, helle Sorten ¢) Trauben, rote / blaue Sorten
Jahr Wirkstoffanzahl ':'n"z':;',‘ Jahr Wirkstoffanzahl ':“’z";irl' Jahr Wirkstoffanzahl l:al;'nozbaiT
0 1 2 3 4 >4 0 1 2 3 4 >4 0 1 2 3 4 >4
2008 14 23 18 9 13 30 107 2008 9 17 12 7 10 21 76 2008 4 7 6 2 2 6 27
2009 10 20 17 28 15 32 122 2000 6 14 10 15 13 23 81 2009 4 6 7 12 2 9 40
2010 12 14 23 21 20 23 113 2010 6 7 9 11 15 15 63 010 3 6 12 6 5 8 40
2011 12 12 23 17 14 15 93 2011 5 6 11 10 9 10 51 011 7 6 12 7 4 4 40
2012 11 14 14 13 10 12 74 2012 9 10 9 9 9 5 51 012 2 4 5 4 1 5 21
Trauben Trauben, hell Trauben, rot und blau
100
90 | I
80 |
W4 W4 0T 18 W
2 P 2 m4 R 60 0 (18 | | ¥ ms
£ ms3 £ B3 £ 50 |22 || s [ | 883
T 02 Q@ 02 L 40 | | 30 24 52
£ &1 Z 01 £ 30 | 18 — | | Bt
mo o 26 — | 15 mo
20 — 15 15 19
10
2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012
Probenahmejahr Probenahmejahr Probenahmejahr



d) Trauben, Italien e) Trauben, Ubrige Herklinfte

Jahr Wirkstoffanzahl ';L"z':l‘,’]',' Jahr Wirkstoffanzahl Z‘;“’zg‘:"l'
0 1 2 3 4 >4 0 1 2 3 4 >4

208 7 6 15 5 4 16 53 2008 7 18 3 4 9 14 55

2000 3 9 7 113 9 23 164 2000 7 11 10 15 6 9 58

200 2 3 13 12 11 7 48 200 10 11 10 9 9 16 65

2011 2 4 14 7 4 6 37 201 10 8 9 10 10 9 56

2012 3 6 7 4 2 7 29 202 8 8 7 9 8 5 45

Trauben, Italien
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Abbildung 37 a-e. Haufigkeit (%) der gefundenen Wirkstoffanzahl (O bis >4) Trauben 2008 bis 2012
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Trauben: Einteilung nach Sorte
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Abbildung 38. Jahresverlauf Trauben 2012 nach Sorte und Herkunft
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Abbildung 39. Wirkstoffprofil Trauben Italien und Trauben Gbrige Herktnfte 2012

Sortiert nach absteigender Haufigkeit (%) italienische Trauben (n=29) (oben) und sortiert nach
absteigender Haufigkeit (%) Trauben Ubrige Herklnfte (n=45) (unten).
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5.5 Beerenobst

Im Jahr 2012 wurden 57 Proben Beerenobst auf Pestizidriickstande untersucht. Dazu zéhlten Erdbeeren
(22), Ribisel (10), Heidelbeeren (9), Himbeeren (7), Brombeeren (5), Stachelbeeren (2), Cranberries (1) und
Preiselbeeren (1). Die Proben kamen aus Osterreich (27), Spanien (14), Deutschland (5), Marokko (3),
Chile (2), Argentinien (1), Italien (1), Mexiko (1), Polen (1), Portugal (1) und Schweden (1) (Tab. 5,
Abb. 46). Bei 4 Erdbeerproben aus Osterreich handelte es sich um Ware aus der PRO PLANET-
Produktlinie. Fir eine nahere Auswertung wurden Erdbeeren und sonstiges Beerenobst einzeln
betrachtet. Fir die gesamte Kategorie Beerenobst erfolgte eine statistische Auswertung fur den Zeitraum
2008 bis 2012. Aufgrund der Probenanzahlen ist nur flr ,Sonstiges Beerenobst”, und nicht fur
Erdbeeren, ein statistischer Vergleich mit dem Jahr 2011 mdglich (Tab. 46).

Tabelle 43. Anzahl und Herkunft Beerenobst 2012

Produkt n Herkunft N | Produkt n Herkunft N
Beerenobst 57
. Sonstiges
Erdbeeren 22 Osterreich 8 Beerenobst 35
Spanien 8 Ribisel 10 Osterreich 10
Deutschland 5 Heidelbeeren 9 Marokko 3
ltalien 1 Osterreich 3
Chile 2
Argentinien 1
Himbeeren 7 Spanien 5
Osterreich 1
Portugal 1
Brombeeren 5 Osterreich 3
Mexiko 1
Spanien 1
Stachelbeeren 2 Osterreich 2
Preiselbeeren 1 Schweden 1
Cranberrys 1 Polen 1

n...Probenanzahl Produkt, N...Probenanzahl Herkunft

Beim untersuchten Beerenobst wurden keine HW-, ARfD-, PRP- oder SB-Uberschreitungen festgestellt
(Tab. 44). Seit 2009 konnte ein Riickgang in der Anzahl der Uberschreitungen festgestellt werden. Die
Anzahl der Uberschreitungen war aber zwischen den Untersuchungsjahren 2008 bis 2012 nicht
signifikant verschieden (Tab. 46).

Die mittlere Summenbelastung betrug 39 %, die maximale SB 159 % (Tab. 43). Die Summenbelastung
im Jahr 2012 war geringer als in den Jahren 2009, 2010 und 2011. Die Unterschiede waren aber nicht
signifikant (Tab 46, Abb. 41, Abb. 42).

In 13 Proben (23 %) wurden keine Pestizidriickstinde gefunden. In 8 Proben (14 %) wurde
1 Wirkstoff nachgewiesen und in 63 % der Proben wurde eine Mehrfachbelastung mit bis zu maximal
7 Wirkstoffen festgestellt (Tab. 45). Insgesamt wurden auf Beerenobst 27 verschiedene Pestizide, alle mit
einer Auslastung der PRP-Obergrenze von < 100 %, gefunden. Am haufigsten (> 10 % der Proben)
wurden die Fungizide Fludioxonil (58 %), Cyprodinil (56 %), Fenhexamid (40 %), Trifloxystrobin (29 %),
Boscalid (24 %), Pyraclostrobin (11 %) und das Insektizid Thiacloprid (11 %) aus der Klasse der
Neonicotoide nachgewiesen (Abb. 43).



5.5 Beerenobst

5.5.1 Erdbeeren

Bei Erdbeeren wurden im Jahr 2012 insgesamt 22 Proben aus Osterreich (8), Spanien (8), Deutschland (5)
und Italien (1) auf Pestizidrtckstande untersucht (Anzahl der Proben in Klammer) (Tab. 43, Abb. 45). Bei
4 Erdbeerproben aus Osterreich handelte es sich um Ware die mit dem PRO PLANET-Label
gekennzeichnet war.

Bei den untersuchten Erdbeeren wurden keine HW-, ARfD-, PRP- oder SB-Uberschreitungen
festgestellt. Die mittlere Summenbelastung lag bei 42 %, die maximale bei 159 %, die bei Erdbeeren
aus Deutschland festgestellt wurde. Bei 2 weiteren Proben aus Spanien lag die SB ebenfalls zwischen
100 % und 200 %, bei allen Gbrigen Proben unter 100 % (Tab. 44, Abb. 45).

In 2 Proben (9 %) waren keine Pestizidriickstande nachweisbar. In 18 % der Proben wurde 1 Wirkstoff
gefunden, 68 % der Proben hatten eine Mehrfachbelastung mit 2 bis 5 Wirkstoffen und in einer Probe
aus Deutschland wurden 7 verschiedene Wirkstoffe detektiert (Tab. 45, Abb. 44). Am haufigsten
(> 10 % der Erdbeerproben) wurden die Fungizide Cyprodinil (45 %), Fludioxonil (45 %), Fenhexamid
(32 %), Boscalid (27 %), Azoxystrobin (14 %), Pyraclostrobin (14 %) und das Insektizid Thiacloprid
(14 %) gefunden (Abb. 43).

5.5.2 Sonstiges Beerenobst

Unter den 35 im Jahr 2012 auf Pestizidrickstande untersuchten Proben von sonstigem Beerenobst
waren Ribisel (10), Heidelbeeren (9), Himbeeren (7), Brombeeren (5), Stachelbeeren (2), Cranberries (1)
und Preiselbeeren (1) (Anzahl der Proben in Klammer). Die Proben stammten aus Osterreich (19), Spanien
(6), Marokko (3), Chile (2), Argentinien (1), Mexiko (1), Schweden (1) Polen (1) und Portugal (1) (Tab. 43,
Abb. 46). Ein statischer Vergleich mit dem Jahr 2011 war maglich (Tab. 46).

Im Jahr 2012 gab es keine HW-, ARfD-, PRP- oder SB-Uberschreitungen. Die Anzahl der PRP- und SB-
Uberschreitungen verringerte sich seit dem Jahr 2009 stetig, die Unterschiede zum Jahr 2011 (je 1 PRP-
und SB-U) waren nicht signifikant.

Die mittlere Summenbelastung betrug 37 %, die maximale lag bei 158 % nachgewiesen (Tab. 44). Fur
die hochste SB waren Ribisel aus Osterreich verantwortlich, und je eine weitere Probe Ribisel und
Himbeeren aus Osterreich hatten ebenfalls eine SB zwischen 100 % und 200 %. Die restlichen Proben
lagen unter 100 %. Die 1 Probe Preiselbeeren und 1 Probe Cranberries waren unbelastet (Abb. 46). Die
mittlere SB im Jahr 2012 (37 %) war geringer als 2011 (53 %), der Unterschied war aber statistisch nicht
signifikant (Tab. 46, Abb. 41, Abb. 42).

In 11 Proben (31 %) waren keine Pestizidriickstdande nachweisbar. In 4 Proben (11 %) wurde ein
Wirkstoff nachgewiesen, in den restlichen Proben (57 %) wurden Mehrfachbelastungen von bis zu 5
Wirkstoffen detektiert, wobei in 23 % der untersuchten Proben ,Sonstiges Beerenobst” die maximale
Wirkstoffanzahl (WSma =5) zu finden war (Tab. 45, Abb. 44). Insgesamt wurden 18 verschiedene
Wirkstoffe in dieser Produktgruppe nachgewiesen. Am hdufigsten (> 10 % der Proben) wurden die
Fungizide Fludioxonil (46 %), Cyprodinil (43 %), Fenhexamid (31 %), Trifloxystrobin (31 %) und Boscalid
(14 %) gefunden (Abb. 43).



Tabelle 44. Statistik Beerenobst 2012

Mittlere STABW MAX MAX

KATEGORIE ANZAHL ARFD-U HW-U PRP-U SB-U SB SB SB WS
n n % n % n % n % % % % n
Beerenobst 57 - - - - - - - - 39 44 159 7
Erdbeeren 22 - - - - - - - - 42 45 159 7
sonstiges Beerenobst 35 - - - - - - - - 37 44 158 5
Brombeeren 5 - - - - - - - - 38 41 96 5
Cranberrys 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Heidelbeeren 9 - - - - - - - - 35 37 93 5
Himbeeren 7 - - - - - - - - 17 35 101 2
Preiselbeeren 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Ribisel 10 - - - - - - - - 62 48 158 4
Stachelbeeren 2 - - - - - - - - 22 9 31 5

Tabelle 45. Wirkstoffanzahl Beerenobst 2012

WIRKSTOFF Beerenobst Erdbeeren Bse(::'ztnigzzt
ANZAHL
% n % n %
0 13 22,8 2 9,1 11 31,4
1 8 14,0 4 18,2 4 11,4
2 11 19,3 7 31,8 4 11,4
3 15,8 4 18,2 5 14,3
4 5 8,8 2 9,1 3 8,6
5 10 17,5 2 9,1 8 22,9
6 0 0,0 0 0,0 0 0,0
7 1 1,8 1 4,5 0 0,0
Gesamt 57 100,0 22 100,0 35 100,0




5.5 Beerenobst

Tabelle 46. Uberschreitungen und SB Beerenobst 2008 bis 2012

Proben HW-U ARfD-U PRP-U SB-U SB [%]
anzahl MW % Stabw
Beerenobst
2008 72 0 0 2 2 3774
2009 62 2 0 3 8 99 + 210
2010 70 0 0 3 5 63 109
2011 60 0 0 1 2 47 £ 87
2012 57 0 0 0 0 39+ 44
p ns - ns ns ns
Erdbeeren
2008 24 0 0 2 2 65+ 118
2009 25 0 0 0 1 47 + 111
2010 30 0 0 1 1 40 £ 61
2011 30 0 0 0 1 40 + 80
2012 22 0 0 0 0 42 + 46
p - - - - - -
sonst. B.-obst
2008 48 0 0 0 0 23+28
2009 37 2 0 3 7 133 + 251
2010 40 0 0 2 4 79 + 132
2011 30 0 0 1 1 53+ 94
2012 35 0 0 0 0 37+ 44
p - - ns ns ns

kursiv.. statistischer Vergleich: Beerenobst 2008 bis 2012, Sonstiges Beerenobst
signifikant, -...kein stat. Vergleich moglich

2011 und 2012; p < 0,05, ns...nicht
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Abbildung 41. Summenbelastung Beerenobst 2008 bis 2012
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Abbildung 42. Summenbelastung Beerenobst 2008 bis 2012 (SB < 500 %)



5.5 Beerenobst

Tabelle 47. Anzahl SB-Uberschreitungen Beerenobst 2008 bis 2012

Beerenobst Erdbeeren sonst. Beerenobst
Jahr n SB-U PRP-U Keine-U n SB-U PRP-U Keine-U n SB-U PRP-U Keine-U
2008 72 2 2 70 24 2 2 22 48 0 0 48
2009 62 8 3 54 25 1 0 24 37 7 3 30
2010 70 5 3 65 30 1 1 29 40 4 2 36
2011 60 2 1 58 30 1 0 29 30 1 1 29
2012 57 0 0 57 22 0 0 22 35 0 0 35
Beerenobst Erdbeeren sonst. Beerenobst
100 — 100 — 100 1y —
90 | ™ Z = = 90 - MO 90 , E =
80 80 80 | —
70 — 70 + 70 +
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% iz : 97 . 5 97 100 é js : - 96 97 97 100 é jz : 100 . » 97 100
& 30 E 30 E 30
20 20 20
10+ 10 10
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Abbildung 43. SB-Uberschreitungen (%) Beerenobst 2012 )
(gran: keine Uberschreitungen, gelb: Summenbelastungstberschreitung ohne PRP-Uberschreitungen,
rot: Summenbelastungstberschreitung durch PRP-Uberschreitungen, gelb + rot: SB-U)

Tabelle 48. Anzahl an Proben je Wirkstoffanzahl (0 bis >4) Beerenobst 2008 bis 2012

Produkt Jahr Wirstoffanzahl
0 1 2 3 4 >4 gesamt

Beerenobst 2008 19 14 13 15 6 5 72
2009 15 10 10 6 7 14 62
2010 18 9 12 11 14 6 70
2011 17 12 8 8 5 10 60
2012 13 8 11 9 5 11 57

Erdbeeren 2008 5 5 4 6 1 3 24
2009 5 6 7 0 3 4 25
2010 4 5 8 6 6 1 30
2011 4 10 6 3 2 5 30
2012 2 4 7 4 2 3 22

Sonstiges

Beerenobst 2008 14 9 9 9 5 2 48
2009 10 4 3 6 4 10 37
2010 14 4 4 5 8 40
2011 13 2 2 5 3 30
2012 11 4 4 5 3 8 35




Beerenobst Erdbeeren sonst.Beerenobst

mE
B
(=
£ a4
: Hl o) =
E ll a
] o1
. . Ho
nn

2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012
Probenahmejahr

Abbildung 44. Haufigkeit (%) der gefundenen Wirkstoffanzahl (O bis >4) Beerenobst 2008 bis 2012

Erdbeeren: Einteilung nach Herkunft
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Abbildung 46. Jahresverlauf Beerenobst 2012 nach Art und Herkunft
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Abbildung 47. Wirkstoffprofil Beerenobst 2012
(Nachweise in 44 von 57 Proben, 13 Proben ohne Nachweise)



5.6 Exotenfriichte

5.6 Exotenfriichte

Die Exotenfriichte werden laut der Hochstwerte-Verordnung (EU) Nr. 600/2010 zu den ,sonstigen
Frichten” gezahlt und in die drei Kategorien ,essbare Schale”, , nicht essbare Schale, klein” und , nicht
essbare Schale, gro3” unterteilt.

Im Jahr 2012 wurden 67 Proben Exotenfriichte auf Pestizidriickstande untersucht, darunter Bananen
(18), Ananas (15), Mangos (9), Kiwis (6), Avocados (5), Papayas (6), Feigen (3), Grantapfel (2), Kaki (1),
Karambolen (1) und Litschis (1) (Anzahl der Proben in Klammer). Die Proben stammten aus Costa Rica
(11), Brasilien (11), Ecuador (9), Italien (6), Republik Sudafrika (5), Surinam (4), Peru (3), Israel (2),
Mauritius (2), Spanien (2), Turkei (2), Argentinien (1), Griechenland (1), Guadeloupe (1), Kamerun (1),
Madagaskar (1), Malaysia (1), Mittelamerika (1), Neuseeland (1), Panama (1) und USA (1) (Tab. 49).
Aufgrund der Probenanzahlen ist eine statistische Auswertung fur die Gesamtkategorie ,Exotenfriichte”
flr die Jahre 2008 bis 2012 und fur die Unterkategorie , nicht essbare Schale, gro” fur die Jahre 2009
bis 2012 moglich (Tab. 52).

Tabelle 49. Anzahl und Herkunft Exotenfriichte 2012

Produkt n Herkunft N Produkt n Herkunft N
Exotenfriichte 67

Ananas 15 Costa Rica 10 Feigen 3 Argentinien 1

Mauritius 2 ltalien 1

Sudafrika 2 Tirkei 1

Spanien 1 Granatapfel 2 Griechenland 1

Avocado 2 Israel 2 Turkei 1

Avocado 3 Sldafrika 3 Kakis 1 Spanien 1

Bananen 18 Costa Rica 1 Karambolen 1 Malaysia 1

Ecuador 9 Kiw is 6 ltalien 5

Guadeloupe 1 Neuseeland 1

Kamerun 1 Litschi 1 Madagaskar 1

Mittelamerika 1 Mangos 9 Brasilien 5

Panama 1 Peru 3

Surinam 4 USA 1

Papayas 6 Brasilien 6

n...Probenanzahl Produkt, N...Probenanzahl Herkunft

Bei den insgesamt 67 Proben wurde 1 HW-Uberschreitung (2 %) und 2 SB-Uberschreitungen (3 %)
festgestellt, von denen 1 auf eine PRP-Uberschreitung (2 %) zuriickzufiihren war. Im Jahr 2012 kam es
wie schon im Jahr 2011 zu keinen ARfD-Uberschreitungen (Tab. 50). Der Anteil an PRP-Uber-
schreitungen und SB-Uberschreitungen war im Jahr 2012 geringer als im Jahr 2011. Die Unterschiede im
Untersuchungszeitraum 2008 bis 2012 waren allerdings statistisch nicht signifikant (Tab. 52).

Die mittlere Summenbelastung der untersuchten Exotenfriichte lag bei 63 %, die maximale bei 556 %
(Tab. 50). Die SB des Jahres 2012 war leicht hoher als 2011, nur die SB der Jahre 2009 und 2010 waren
statistisch signifikant verschieden (Tab. 52, Abb. 48). Die SB-Uberschreitungen wurden bei Ananas aus
Costa Rica (556 %) und bei Mango aus Brasilien (212 %) festgestellt. Bei der Probe Ananas aus Costa
Rica kam es auch zu einer PRP-Uberschreitung (480 %). 15 weitere Proben (Ananas (2), Avocadao (1),
Banane (6), Kiwi (1), Mango (2), Papaya (3) (Anzahl der Proben in Klammer) hatten eine
Summenbelastung zwischen 100 % und 200 % (Abb. 49).



In 18 der 67 untersuchten Proben (27 %) konnten keine Pestizidriickstande Uber der Nachweisgrenze
nachgewiesen werden. In 73 % der Proben wurden 1 bis maximal 4 Wirkstoffe gefunden, wobei 54 %
der Proben eine Mehrfachbelastung aufwiesen. Die HW-Uberschreitung (430 %) bei der Mango aus
Brasilien wurde durch das Insektizid Etofenprox verursacht. Die PRP-Uberschreitung bei Ananas
(480 %) wurden durch das Insektizid und Akarizid Diazinon verursacht. In Konzentrationen zwischen
100 % und 200 % der PRP-Obergrenze wurden die Wirkstoffe Fenhexamid (ausschlieBlich bei Kiwis),
Imazalil, Prochloraz, Thiabendazol und Triadimefon nachgewiesen (Abb. 50). Insgesamt wurden 18
verschiedene Pestizide bei Exotenfrlichten gefunden. Am haufigsten wurden wie im Jahr 2011 die
Fungizide Thiabendazol und Imazalil (in 42 % und 24 % der Proben) nachgewiesen.

Zusatzlich wurde eine Probe Ananas auf Ethephon, je eine Probe Avocado, Banane und Mango auf
DDAC  (Didecyldimethylammoniumchlorid: ~ Oberfladchendesinfektion  gegen  Pilze) und BAC
(Benzalkoniumchlorid: Oberflachendesinfektion gegen Pilze und Bakterien) und zwei Proben Bananen
auf DTC (Dithiocarbamate: Fungizide) untersucht, es waren jedoch keine Rickstande nachweisbar.

5.6.1 Exoten mit essbarer Schale

Im Jahr 2012 wurden von den Exotenfrichten mit essbarer Schale 3 Feigen-, 1 Kaki- und
1 Karambolenprobe untersucht (Tab. 49). In allen Proben wurden keine Wirkstoffe nachgewiesen
(Tab. 50, Tab. 51).

5.6.2 Exoten mit nicht essbarer Schale, klein

Von den kleinen Exotenfriichten mit nichtessbarer Schale wurden 6 Kiwis aus Italien und Neuseeland und
1 Litschi aus Madagaskar untersucht (Tab. 49). Es wurden keine HW-, ARfD-, PRP- und SB - Uber-
schreitungen festgestellt. Die mittlere Summenbelastung betrug 48 %, die maximale 163 %. In
Litschis konnten keine Wirkstoffe nachgewiesen werden (Tab. 50). In Kiwis betrug die mittlere Summen-
belastung 56 %. Die maximale Summenbelastung (163 %) wurde bei 1 Kiwi aus Italien nachgewiesen
und 2 Proben hatte eine SB <100 % (Tab. 50, Abb. 49). In allen 3 Proben wurde das Fungizid
Fenhexamid und zusatzlich in einer Probe in Spuren das Fungizid Fludioxonil gefunden. In 3 von 6
Kiwiproben wurden keine Pestizidriickstande nachgewiesen.

5.6.3 Exoten mit nicht essbarer Schale, groB3

Nachernte (Schalen-) behandlungsmittel

Einer der Hauptverursacher der Belastung groBer Exotenfriichten mit nicht essbarer Schale sind
Schalenbehandlungsmittel, die nach der Ernte aufgebracht werden, um Schimmelbildung wahrend der
Lagerung zu verhindern. Aufgrund der gesetzlichen Vorgaben werden Exotenfriichte von den Labors mit
Schale untersucht. Ein groBer Teil der Schalenbehandlungsmittel bleibt jedoch auf der Schale und wird im
Normalfall nicht mitgegessen. Uberschreitungen der ARfD-Werte bei Schalenbehandlungsmitteln werden
deshalb von den Behdrden erst dann gewertet, wenn die Uberschreitung durch eine separate
Untersuchung des Fruchtfleisches bestatigt wird. Laut Datensammlung des Deutschen Bundesinstituts fur
Risikobewertung (BfR 2011) kdnnen bis zu 52 % des Schalenbehandlungsmittels Imazalil ins
Fruchtfleisch von Bananen gelangen (BVL 2002). Laut einer Verdffentlichung des Joint Meetings on
Pesticide Residues (JMPR) gelangen maximal 10 % des Schalenbehandlungsmittels Prochloraz ins
Fruchtfleisch von Ananas, Avocados, Mangos oder Papayas (FAO und WHO 2005).



5.6 Exotenfriichte

Ein Gesundheitsrisiko fur Konsumentinnen ist aber auch dann gegeben, wenn sich der GroBteil der
Pestizidrlckstande in der Schale einer Frucht konzentriert, etwa durch Kontakt mit der Schale, sowie
durch Ubertragung beim Schélen, beim Aufbewahren chemisch behandelter Friichte mit unverpackten
Lebensmitteln oder bei der Verwendung der ungeschalten Friichte fir die Zubereitung von Speisen oder
Getrénken (z.B. Cocktails). Auch fur Kinder besteht erhthte Gefahr, weil es vorkommen kann, dass
Kinder ungeschalte, chemisch behandelte Frichte in den Mund nehmen. Nach dem Schalen von
chemisch behandelten Friichten sollte man sich daher unbedingt, noch bevor man das Fruchtfleisch oder
andere Lebensmittel berthrt, die Hande waschen. Diese Empfehlung ist vielen Konsumentinnen jedoch
nicht bekannt.

Fur die Bewertung der Belastung durch die Nacherntebehandlungsmittel Imazalil (bei Bananen) und
Prochloraz (bei Ananas, Avocados, Mangos und Papayas) wurden im Rahmen des PRP von GLOBAL 2000
mit 1. Janner 2009 PRP- und ARfD-Obergrenzen eingefihrt, welche die verringerte Konzentration des
jeweiligen Pestizids im Fruchtfleisch durch sogenannte Verarbeitungs- bzw. Variabilitdtsfaktoren bertck-
sichtigen. Seit 1. Janner 2010 gilt im PRP fur die ARfD-Obergrenze die Berechnungsmethode des
Bundesinstituts fir Risikobewertung (BfR 2009a), die auch von der Osterreichischen Agentur fir
Erndhrungssicherheit (AGES) angewendet wird.

Fur die Wirkstoffe Triadimefon und Triadimenol (Triadimenol ist sowohl als Pestizid registriert, als auch
ein Abbauprodukt von Triadimefon), die zur Nacherntebehandlung bei Ananas verwendet werden, gibt
es keine veroffentlichten Verarbeitungsfaktoren. Hier wurden die PRP-Obergrenzen unverandert
beibehalten und fur die Berechnung der ARfD-Obergrenzen wurde in Anlehnung an das Vorgehen der
AGES der Variabilitatsfaktor von 5 auf 1 herabgesetzt.

Im Wirkstoffprofil sind die Nachweise, die mit den angepassten Obergrenzen bewertet wurden, am
Zusatz ,Ana, Avo, Mang, Pap” in der Wirkstoffbezeichnung erkennbar. Genauere Informationen zur
Berechnung der Obergrenzen fur Nacherntebehandlungsmittel sind beim PRP-Team von GLOBAL 2000
erhaltlich.

Belastungssituation

Im Jahr 2012 wurden von den groBen Exotenfriichten mit nicht essbarer Schale 55 Proben untersucht,
darunter Bananen (18), Ananas (15), Mangos (9), Avocados (5), Papayas (6) und Granatapfel (2) (Anzahl
der Proben in Klammer) (Tab. 49). Eine statistische Auswertung fur die Jahre 2009 bis 2012 war mdglich
(Tab. 52).

Es wurden 1 HW-Uberschreitung (2 %) und 2 SB-Uberschreitungen (3 %), wovon 1 durch eine
PRP- Uberschreitung (2 %) verursacht wurde, festgestellt. Es gab keine ARfD-Uberschreitungen
(Tab. 50). Im Jahr 2012 gab es einen nicht signifikanten Riickgang an PRP-U und SB-U gegeniiber dem
Jahr 2011. Die SB-Uberschreitungen waren im Jahr 2010 signifikant geringer als im Jahr 2009 (Tab. 52).

Die mittlere Summenbelastung betrug 70 %, die maximale 556 % (Tab. 50). Im Vergleich zum Jahr
2011 gab es 2012 einen leichten, nicht signifikanten Anstieg der Summenbelastung. Im Jahr 2010
(SB =49 %) war die Summenbelastung signifikant geringer als im Jahr 2009 (SB = 197 %) (Tab. 52,
Abb. 48).

In 9 von 55 Proben (16 %) waren keine Pestizidriickstande nachweisbar. In den Gbrigen 84 % wurden
zwischen 1 und 4 Wirkstoffe nachgewiesen. Die HW-Uberschreitung bei Mangos aus Brasilien wurde
durch das Insektizid Etofenprox (430 %) verursacht. Bei einer Probe Ananas aus Costa Rica war das
Insektizid und Akarizid Diazinon fir eine PRP-Uberschreitung (480 % PRP-OG) verantwortlich.
4 Wirkstoffe wurden in einer Konzentration zwischen 100 % und 200 % der PRP-Obergrenze nachge-



wiesen: Imazalil bei Bananen, Prochloraz und Thiabendazol bei Mangos, und Triadimefon bei Ananas.
Insgesamt wurden 16 verschiedene Pestizide nachgewiesen. Am hdufigsten (> 10 % der Proben)
konnten die Fungizde Thiabendazol (52 %), Imazalil (30 %), Prochloraz (19 %), Triadimefon (15 %) und
Triadimenol (15 %) nachgewiesen werden.

Tabelle 50. Statistik Exotenfriichte 2012

KATEGORIE ~ ANZAHL  ARFD-U HW-U PRP-U sg.g  Mitlere STABW max s NAX
n n % n % n % n % % % % n
Exotenfriichte 67 - - 1 1,5 1 1,6 2 3,0 63 85 556 4
Schale essbar 5 - - - - - - - - 0 0 0 0
Feigen 3 - - - - - - - - 0 0 0 0
Kaki 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Karambolen 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Schale nicht
essbar, klein 7 - - - - - - - - 48 61 163 2
Kiw is 6 - - - - - - - - 56 62 163 2
Litschis 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Schale nicht
essbar, grof} 55 - - 1 1,8 1 1,8 2 3,6 70 89 556 4
Ananas 15 - - - - 1 6,7 1 6,7 72 137 556 3
Avocado 5 - - - - - - - - 45 45 106 3
Bananen 18 - - - - - - - - 80 59 196 4
Granatapfel 2 - - - - - - - - 2 2 4 1
Mangos 9 - - 1 11,1 - - 1 11,1 74 64 212 3
Papayas 6 - - - - - - - - 78 71 200 3

Tabelle 51. Wirkstoffanzahl Exotenfriichte 2012

Exotenfriichte, nicht

Exotenfriichte
essbare Schale, groR
WIRKSTOFF y WIRKSTOFF Y

ANZAHL n o ANZAHL n °

0 18 26,9 0 9 16,4

1 13 19,4 1 11 20,0

2 23 34,3 2 22 40,0

3 12 17,9 3 12 21,8

4 1 1,5 4 1 1,8
Gesamt 67 100,0 Gesamt 55 100,0




5.6 Exotenfriichte

Tabelle 52. Uberschreitungen und SB Exotenfriichte 2008 bis 2012

Probejahr  Proben- ARfD-U Hw-U PRP-U SB-U SB [%]
anzahl MW * Stabw
Exoten
2008 41 1 1 1 1 78+ 113
2009 74 0 0 9 13 172 + 375
2010 53 0 1 0 1 43+ 55
2011 64 0 1 2 4 58 £ 99
2012 66 0 1 1 2 63+ 85
P - ns ns ns *
Exoten Schale nicht essbar, groR
2008 34 1 0 1 1 87 £ 121
2009 64 0 0 9 13 197 + 397
2010 45 0 1 0 1 49 * 57
2011 54 0 1 2 4 65+ 105
2012 55 0 1 1 2 70 * 89
p - ns ns * *

kursiv...statistischer Vergleich: Exoten 2008 bis 2012, Ex. Schale n. essbar, gro 2009 bis 2012,
p>0,05, *...signifikant, ns...nicht signifikant, -...kein statistischer Vergleich moglich
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5.6 Exotenfriichte

Tabelle 53. Anzahl SB-Uberschreitungen Exotenfriichte 2008 bis 2012

a) Exotenfrichte b) Exoten, Schale nicht essbar, gro3
SB-U SB-U

N N ohne N N N ohne N
Jahr n PRP-U SB-U PRP-U keine U Jahr n PRP-U SB-U PRP-U keine U
2008 a1 1 1 0 40 2008 34 1 1 0 33
2009 74 9 13 4 61 2009 64 9 13 4 51
2010 53 0 1 1 52 2010 45 0 1 1 44
2011 64 2 4 2 60 2011 54 2 4 2 50
2012 66 1 2 1 64 2012 55 1 2 1 53

Exoten, nicht essbare Schale, grof3
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Abbildung 49. SB-Uberschreitungen (%) Exotenfriichte 2008 bis 2012
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Tabelle 54. Anzahl an Proben je Wirkstoffanzahl (0 bis >4) Exotenfrichte 2008 bis 2012

Exotenfriichte Exoten, nicht essbare Schale, gro3
Probejahr Wirkstoffanzahl Proben Probejahr Wirkstoffanzahl Proben
0 1 2 3 4 >4 anzahl 0 1 2 3 4 >4 anzahl
2008 5 15 13 7 1 41 2008 3 10 13 7 1 34
2009 13 20 22 15 4 74 2009 16 22 15 4 64
2010 15 14 18 6 0 53 2010 10 12 17 6 0 45
2011 7 20 18 9 0 64 2011 13 15 18 8 0 54
2012 17 13 22 12 1 65 2012 9 11 21 12 1 54
Exotenfriichte Exoten, nicht essbare Schale, groR
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= 14 Bl [4s 15
90 |17 — 18 90
20 - 21 — |22
80 [ — o || % .
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Abbildung 50. Haufigkeit (%) der gefundenen Wirkstoffanzahl (0 bis >4) 2008 bis 2012
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5.6 Exotenfriichte

Exotenfrichte: Einteilung nach Art

X 600

o |

2 500

g

©

S 400

c

£

o 300

[

3

@ 200 A Ans
E x F "

& 100 = Vo _ oy

£ v X v

5 PR AN [ 7 A4 y

a 0 ‘ VI-A A B> FE B

W N ) X © QA & Q N % N
Q Q Q Q Q Q Q N N N Q
SO v N v » NN N N N N
Wareneingangsdatum
B Ananas ¢ Avocado V Bananen A Feigen P Granatapfel
< Kakis M Karambolen X Kiw is B Litschis ¢ Mangos
V Papayas O HW-U - - SB-Obergrenze
= Exotenfrichte: Einteilung nach Herkunft
© 600
2 <
2 500
xS
g 400
i}
2 300
2
8 200 Coe O
E L v < v
& 100 o < ° S A Y » .<7@
E 4 V. 4 v <o [ |
w
NG NG NG NG NG N NG NG NG N NG NG NG
N N > . o N 9 N
Q Q Q Q Q Q Q Q Q N N N Q
SO L S \ A\ S A S N N N A
Wareneingangsdatum
> Argentinien ¢ Brasilien < Costa Rica Y Ecuador < Griechenland <1 Guadeloupe
< Israel ¢ ltalien B Kamerun A Madagaskar Y Malaysia ¢ Mauritius
> Mittelamerika < Neuseeland P Panama < Peru > Silidafrika B Spanien
¥ Surinam A Turkei > USA O HW-U - = SB-Obergrenze

Abbildung 51. Jahresverlauf Exotenfriichte nach Art und Herkunft 2012
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Abbildung 52. Wirkstoffprofil Exotenfriichte 2012
(Nachweise in 49 von 67 untersuchten Proben, 18 Proben ohne Nachweise)
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5.7 Wurzel- und Knollengemdse

5.7 Wurzel- und Knollengemiise

Im Jahr 2012 wurden 66 Proben aus der Produktkategorie Wurzel- und KnollengemUse, sowie 1 Probe
Ingwer auf Pestizidrickstande untersucht. GemaB Verordnung (EU) Nr. 600/2010 zdhlt Ingwer zur
Kategorie der Gewurze (Wurzeln oder Rhizome). Da es sich bei der Probe um frischen Ingwer handelte,
wurde Ingwer auch im diesjahrigen Bericht (vgl. Statusbericht 4, Jahr 2011) gemeinsam mit Wurzel- und
Knollengemdise ausgewertet.

Es wurden Kartoffeln (44), Karotten (11), Radieschen (8), Kren (2) und je eine Probe Topinambur und
Ingwer untersucht (Anzahl der Proben in Klammer). Aufgrund der vorliegenden Probenanzahl konnte
Waurzel- und Knollengemise fir die Jahre 2010 bis 2012 statistisch ausgewertet werden und fur
Kartoffeln war ein statistischer Vergleich mit dem Jahr 2011 mdglich. Von den insgesamt 67 Proben
kamen 61 aus Osterreich, je 2 aus Frankreich und Israel sowie je 1 aus China und Zypern (Tab. 55). Alle
Karotten-, Kren- und Radieschenproben waren PRO PLANET-Produkte. 12 der 44 Kartoffelproben waren
ebenfalls PRO PLANET-Produkte (Nahere Auswertung dieser Produktlinie im Kapitel x).

Tabelle 55. Anzahl und Herkunft Wurzel- und Knollengemse 2012

Produkt n Herkunft N

Wurzel- und
Knollengemiise 67

Kartoffeln 44 Osterreich 39
Frankreich 2
Israel 2
Zypern 1
Karotten 11 Osterreich 11
Radieschen 8 Osterreich 8
Kren 2 Osterreich 2
Ingw er 1 China 1
Topinambur 1 Osterreich 1

n...Probenanzahl Produkt, N...Probenanzahl Herkunft

Im Jahr 2012 gab es 7 SB-Uberschreitungen (10 %), die alle durch PRP-Uberschreitungen verursacht
wurden. ARfD- und Hochstwerte wurden nicht Uberschritten (Tab. 56). Es konnte kein statistischer
Unterschied im Anteil an PRP- und SB-Uberschreitungen zwischen den Jahren 2010 bis 2012 festgestellt
werden (Tab. 58, Abb. 54).

Die mittlere Summenbelastung lag bei 70 %, die maximale SB bei 1114 % (Tab. 18). Der Anstieg auf
70 % SB im Jahr 2012 (SB im Jahr 2010 bzw. 2011 betrug zirka 50 %) war statistisch nicht signifikant
(Tab. 58, Abb. 54). Die SB-Uberschreitungen wurden ausschlieBlich durch Kartoffelproben aus Osterreich
verursacht. 2 weitere Proben aus Osterreich und 1 Probe aus Frankreich hatten eine SB zwischen 100 %
und 200 % (Abb. 57). Der Wirkstoff Chlorpropham, welcher bei Kartoffeln in der Lagerhaltung zur
Keimhemmung eingesetzt wird, verursachte alle Uberschreitungen. Obwohl Chlorpropham laut den PRO
PLANET-Kriterien nicht zum Einsatz kommen darf, kam es einmal zu einer PRP-Uberschreitung (Abb. 53).
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In 45 % der Proben wurden keine Pestizidriickstande oberhalb der Nachweisgrenze nachgewiesen. In
den restlichen Proben wurden 1 bis 3 Wirkstoffe gefunden (Tab. 57, Abb. 56). Insgesamt wurden in den
untersuchten Proben der Produktkategorie Wurzel- und Knollengemise 9 verschiedene Wirkstoffe
detektiert. Der am haufigsten nachgewiesene Wirkstoff war Chlorpropham (28-mal) (Abb.55).

5.7.1 Kartoffeln

Im Jahr 2012 wurden 44 Kartoffelproben gezogen. 39 kamen aus Osterreich, je 2 aus Frankreich und
Israel sowie 1 Probe aus Zypern. 12 der Kartoffelproben waren PRO PLANET-Produkte. Ein statistischer
Vergleich mit dem Jahr 2011 war moglich.

Es wurden 7 SB-Uberschreitungen (16 %), die durch PRP-Uberschreitungen des Wirkstoffes
Chlorpropham zustande kamen, festgestellt. Die mittlere Summenbelastung lag fir Kartoffeln bei
105 %, die maximale bei 1114 %. Die Anzahl an PRP-Uberschreitungen, SB-Uberschreitungen und die
Summenbelastungen der Untersuchungsjahre 2011 und 2012 waren nicht signifikant verschieden
(Tab. 59, Abb. 54).

In 14 Kartoffelproben (32 %) waren keine Pestizidrickstande nachweisbar. In 30 Kartoffelproben (68 %)
waren Pestizidrickstande von bis zu 2 Wirkstoffen nachweisbar. Insgesamt wurden 4 verschiedene
Wirkstoffe Gber der Nachweisgrenze gefunden. Chlorpropham wurde in 27 Proben und Imidacloprid,
Maleinsaurehydrazid, Pencycuron in je 1 Probe detektiert. (Abb. 55). Der Wirkstoff Chlorpropham
verursachte 7 PRP-Uberschreitungen (Abb. 53, Abb.55). Ab Janner wurde bei Lagererdapfeln
Chlorpropham in Konzentrationen Uber 100 % der PRP-OG gefunden. Gegen Ende der Lagerzeit von
April bis Ende Juni kam es zu PRP-Uberschreitungen. In Abbildung 53 ist ersichtlich, dass Chlorpropham
in héheren Konzentrationen in nicht PRO PLANET-Ware und in Lagererdapfeln, insbesondere gegen Ende
der Lagerzeit, nachgewiesen wurde.
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Abbildung 53. Chlorprophamnachweise bei herkdmmlichen und PRO PLANET-Kartoffeln
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5.7 Wurzel- und Knollengemdse

Chlorpropham hat nicht nur herbizide Wirkung, sondern wird bei Kartoffeln auch als Wachs-
tumsregulator zur Keimhemmung wahrend der Lagerung eingesetzt. Bei heimischen Kartoffeln
werden im Lager Ublicherweise drei Behandlungen mit Chlorpropham zwischen November und
Marz durchgefihrt. Chlorpropham hat einen niedrigen ADI-Wert und steht im Verdacht eine
krebserregende Wirkung zu haben (H351; It. CLP-Verordnung (EG) 1272/2008 ). Es wird dringend
empfohlen, Chlorpropham zu ersetzen, aber nicht durch andere chemisch-synthetische Pflanzen-
schutzmittel wie das seit 2010 in Osterreich zugelassene Maleinsdurehydrazid, sondern durch
alternative Lagertechniken (z.B. geklhlte Lagerung).

Bei Kartoffeln mit dem PRO PLANET-Label ist die Anwendung von Chlorpropham und
Maleinsdurehydrazid nicht zuldssig. Daher ist es besonders wichtig, die Konsumenten Uber die
richtige Lagerung von Kartoffeln zu informieren: kuhle (ca. 6-8°C), dunkle, trockene und luftige
Lagerung verhindert das vorzeitige Austreiben.

Maleinsaurehydrazid ist ebenfalls ein Wirkstoff zur Hemmung des vorzeitigen Austriebs von gelagerten
Kartoffeln. Es wird vor der Ernte der Kartoffeln auf dem Feld eingesetzt. Da Maleinsdaurehydrazid nicht
mit der Multimethode erfasst wird, muss die Analyse beim Labor gesondert in Auftrag gegeben werden.
Von den vorliegenden Proben wurden sieben aus Osterreich und eine aus Frankreich zusétzlich auf
Maleinsaurehydrazid untersucht. Anfang November wurde in einer Probe aus Osterreich ein geringer
Ruckstand gefunden (Abb. 55). Um die Konsumentlnnensicherheit zu gewahrleisten, wird empfohlen,
auch weiterhin Lagererdapfel zu untersuchen.

5.7.2 Sonstiges Wurzel- und Knollengemiise

Bei den untersuchten Produkten Karotten (11), Kren (2), Radieschen (8), Ingwer (1) und Topinambur (1)
wurden keine Uberschreitungen festgestellt (Anzahl der Proben in Klammer). Karotten, Kren und Ra-
dieschen waren Proben aus der Produktlinie PRO PLANET. Bis auf den Ingwer, der aus China kam, waren
die Produkte aus Osterreich. Die mittlere Summenbelastung der Kategorie sonstiges Wurzel- und
Knollengemuse betrug 2 % (Tab. 56). Eine ndhere Auswertung siehe PRO PLANET-Produkte (Kap. 5.16).

Tabelle 56. Statistik Wurzel- und Knollengemuse 2012

KATEGORIE ANZAHL  ARFD-U HW-0 PRP-U sg.y Mittlere STABW MAX  MAX

SB SB SB ws
n n % n % n % n % % % % n
Wurzel- u.
Knollengemiise 67 - - - - 7 10,4 7 10,4 70 183 1114 2
Kartoffeln 44 7 159 7 159 105 218 1114 2
herkémmlich 32 6 188 6 188 133 248 1114 2
Pro Planet 12 1 8,3 1 8,3 30 57 201 1
Wurzel- u.
Knollengemiise,
sonstiges 23 - - - - - - - - 2 5 22 3
Karotten 1 6 1
Kren (Meerrettich) 2 - 0
Radieschen 8 5 8 22 3
Ingw er 1 - 0
Topinambur 1 - 0

Tabelle 57. Wirkstoffanzahl Wurzel- und Knollengemuse 2012
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a) Wirkstoffanzahl Wurzel- und Knollen- b) Anzahl an Proben je Wirkstoffanzahl (O bis >4)

gemuse. Anzahl (n) und Anteil (%). in den Probejahren 2008 bis 2012.
N Probejahr Wirkstoffanzahl
Wurzel- und Knollengemiise Proben-
WIRKSTOFF n % 0 1 2 3 4 >4 anzahl
ANZAHL
2008 19 18 3 0 0 0 40
0 30 44,8
2009 9 20 2 0 0 0 31
1 35 52,2
2010 19 17 5 1 2 0 44
2 1 1,5
s 1 \s 2011 35 40 9 1 0 0 85
’ 2012 30 35 1 1 0 0 67
Gesamt 67 100

Tabelle 58. Uberschreitungen und SB Wurzel- und Knollengemiise 2008 bis 2012

Probejahr  Proben- ARfD-U HW-U PRP-U SB-U SB
anzahl MW * Stabw

2008 40 0 1 2 2 41+ 115
2009 31 0 0 3 3 95 + 150
2010 44 0 0 3 3 50+ 81
2011 85 0 0 5 6 53+ 98
2012 67 0 0 7 7 70 * 185

p - - ns ns ns

kursiv...statistischer Vergleich der Jahre 2010 bis 2012, p < 0,05; ns...nicht signifikant; -...kein stat. Vergleich méglich

Tabelle 59. Uberschreitungen und SB Kartoffeln 2008 bis 2012

Probejahr  Proben- ARfD-U HwW-U PRP-U SB-U SB
anzahl MW * Stabw
2008 23 0 0 2 2 61+ 144
2009 23 0 0 3 3 125 + 165
2010 26 0 0 3 3 62 + 91
2011 51 0 0 3 3 63 * 106
2012 44 0 0 7 7 105 + 221
p - - ns ns ns

kursiv...statistischer Vergleich der Jahre 2011 bis 2012; p < 0,05; ns...nicht signifikant; -...kein stat. Vergleich méglich
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Tabelle 60. Anzahl SB-Uberschreitungen Wurzel- und Knollengemiise 2008 bis 2012

a) Wurzel- und Knollengemuse b) Kartoffeln
SB-U SB-U
. ohne keine . ohne keine
Probejahr  n PRP-U SB-U PRP-U SB-U Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U
2008 40 2 2 0 38 2008 23 2 2 0o 21
2009 31 3 3 0o 28 2009 23 3 3 0 20
2010 44 3 3 0o # 2010 26 3 3 0 23
2011 85 5 6 1 79 2011 51 3 3 0 48
2012 67 7 7 0 60 2012 44 7 7 0 37
Wurzel- und Knollengemuse Kartoffeln
100 100
5] [6]
o0 ™ T F @ > = E e 6
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Abbildung 55. SB-Uberschreitungen (%) Wurzel- und Knollengemtise 2008 bis 2012 )
(griin = keine  Uberschreitung, gelb = SB-Uberschreitung ohne PRP-Uberschreitung, rot = SB-Uber-
schreitung durch eine PRP- Uberschreitung).
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Abbildung 56. Haufigkeit (%) Wirkstoffanzahl (0 bis >4) Wurzel- und Knollengemise 2008 bis 2012.



5.7 Wurzel- und Knollengemtise

Wurzel und Knollengemuse: Einteilung nach Herkunft
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Abbildung 57. Jahresverlauf Wurzel- und Knollengemuse 2012 nach Art und Herkunft
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Abbildung 58. Wirkstoffprofil Wurzel- und Knollengemise 2012
(Nachweise in 37 von 67 untersuchten Proben, 30 Proben ohne Nachweis)




5.8 Zwiebelgemlse

5.8 Zwiebelgemiise

Im Jahr 2012 wurden aus der Produktgruppe Zwiebelgemise 34 Proben auf Pestizidriickstdnde unter-
sucht, darunter 26 Zwiebeln und 8 Friihlingszwiebeln. Alle Proben stammten aus Osterreich (Tab. 61,
Abb. 60). 12 Zwiebeln und alle 8 Frihlingszwiebeln waren PRO PLANET-Produkte (Tab. 62). Die Anzahl
der gezogenen Proben war grol3 genug fir einen statistischen Vergleich mit dem Jahr 2011 (Tab. 64).

Tabelle 61. Anzahl und Herkunft Zwiebelgemuse 2012

Produkt n Herkunft N

Zwiebelgemiise 34 Osterreich 34
Zw iebel 26
Fruhligszwiebel 8

n...Probenanzahl Produkt, N...Probenanzahl Herkunft

Im Jahr 2012 wurde 1 SB-Uberschreitung (3 %), verursacht durch 1 PRP-Uberschreitung (3 %)
festgestellt. Es gab keine HW- und ARfD-Uberschreitung (Tab. 62). Der Anteil an Proben mit PRP- oder
SB-Uberschreitungen hat sich im Vergleich mit dem Vorjahr 2011 nicht gedndert

Die mittlere Summenbelastung des untersuchten Zwiebelgemuses lag bei 13 %, die maximale SB bei
287 % (Tab. 62). Die SB der Proben lagen, mit Ausnahme einer Zwiebelprobe aus dem April
(SB =287 %), unter 100 %. Die SB des Jahres 2012 war wie schon im Jahr 2011 sehr gering und es gab
keinen signifikanten Unterschied zwischen den beiden Jahren (Tab. 64, Abb. 59).

In 25 der 34 untersuchten Proben (74 %) konnten keine Pestizidriickstdande nachgewiesen werden. In
9 Proben (26 %) wurde maximal 1 Wirkstoff detektiert (Tab. 63). Die PRP-Uberschreitung wurde durch
das Keimhemmungsmittel Maleinsaurehydrazid in Zwiebeln verursacht. Im untersuchten Zwiebelgemuse
wurden insgesamt 4 verschiedene Wirkstoffe nachgewiesen: die Keimhemmer Maleinsaurehydrazid (4)
und Chlorpropham (3), sowie die Fungizide Boscalid (1) und Azoxystrobin (1) (Anzahl der Nachweise in
Klammer) (Abb. 61).

Boscalid und Azoxystrobin wurden ausschlieBlich in Frihlingszwiebeln gefunden. Chlorpropham wurde
in 2 Zwiebelproben der Produktline PRO PLANET nachgewiesen. Zusatzlich wurden in den
Wintermonaten 12 Zwiebelproben auf Maleinsdurehydrazid untersucht und der Keimhemmer konnte
auch in 4 Proben nachgewiesen werden. Im Sinne der Konsumentensicherheit werden Zwiebeln
weiterhin auf Maleinsdurehydrazid untersucht.

Maleinsaurehydrazid ist in Osterreich seit ca. zehn Jahren als Keimhemmungsmittel bei
Zwiebeln und seit 2010 auch bei Kartoffeln zugelassen und wird auch bereits am Feld ange-
wendet. Da Maleinsaurehydrazid nicht mit der Multimethode erfasst wird, muss die Analyse
beim Labor gesondert in Auftrag gegeben werden.

Bei Zwiebeln und Kartoffeln mit dem PRO PLANET-Label ist die Anwendung von Maleinsaure-
hydrazid nicht zulassig.




Tabelle 62. Statistik Zwiebelgemise 2012

KATEGORIE ANZAHL  ARFD-U HW-U PRP-U sg.g Mittlere STEBW MAX  MAX
n n % n % n % n % % % % n
Zwiebelartige 34 - - - -1 29 1 29 13 50 287 1
Fruhlingszw iebel 8 - - - - - - - - 0,4 0,7 2 1
Zwiebel 26 - - - - 1 38 1 38 17 57 287 1
PRO PLANET
Zwiebelartige 20 - - - - - - - - 0,5 1,2 5 1
Frihlingszw iebel 8 - - - - - - - - 04 0,7 2 1
Zw iebel 12 S 0,6 14 5 1

Tabelle 63. Wirkstoffanzahl Zwiebelgemise 2012

WIRKSTOFF Zwiebelgemiise Zwiebel Friihlingszwiebel
ANZAHL n % n % n %
0 25 73,5 19 73,1 6 75,0
1 9 26,5 7 26,9 2 25,0
Gesamt 34 100 26 100 8 100

Tabelle 64. Uberschreitungen und SB Zwiebelgemiise 2008 bis 2012

Probejahr  proben- ARD-U HW-U PRP-U SB-U SB [%]
anzahl MW # Stabw
2008 4 0 0 0 0 5+ 11
2009 2 0 0 0 0 3+4
2010 4 0 0 0 0 0+0
2011 42 0 0 1 1 11+ 47
2012 34 0 0 1 1 13 % 51
p - - ns ns ns

kursiv...statistischer Vergleich 2011 mit 2012. p < 0,05; ns...nicht signifikant, -...kein stat. Vergleich méglich

Tabelle 65. Anzahl an Proben je Wirkstoffanzahl (0 bis >4) Zwiebelgemise 2008 bis 2012

Probejahr Wirkstoffanzahl Proben-
0 1 2 3 >4 anzahl
2008 3 1 0 4
2009 1 1 0 2
2010 4 0 0 4
2011 34 7 1 42
2012 25 9 0 34
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Zwiebelgemuse: Einteilung nach Produkt
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Abbildung 61. Wirkstoffprofil Zwiebelgemuse 2012
(Nachweise in 9 von 34 untersuchten Proben, 25 Proben ohne Nachweise)




5.9 Fruchtgemuse

5.9 Fruchtgemiise

Von der Kategorie Fruchtgemise wurden im Jahr 2012 insgesamt 133 Proben auf Pestizidrlickstande
untersucht. Davon waren aus der Familien der Nachtschattengewachse (Solanaceae) 103 Proben und aus
der Familie der Kirbisgewachse 28 Proben, auBerdem wurden 2 Zuckermaisproben untersucht.

Bei den Nachtschattengewachsen wurden 54 Tomaten, 43 Paprika, 4 Melanzani, 1 Okra und 1 Physalis
beprobt. Bei den Kurbisgewachsen wurden 10 Gurken, 9 Zuckermelonen, 4 Wassermelonen, 3 Zucchini
und 2 Kirbisse beprobt.

Die Proben stammten aus Osterreich (65), Spanien (27), Marokko (7), Tunesien (7), Italien (6), Ungarn (5),
Costa Rica (4), Israel (4), Frankreich (2) und je 1 Probe aus Brasilien, Griechenland, Honduras, Kolumbien,
Niederlande und Thailand (Tab. 66, Abb.62). 31 Proben waren als PRO PLANET-Produkte
gekennzeichnet. Davon waren 16 Paprika, 13 Tomaten und je 1 Kirbis und Zuckermaisprobe (naheres zu
PRO PLANET-Produkte siehe Kapitel 5.16).

Eine statistische Analyse wurde von Fruchtgemuse fir den Zeitraum 2008 bis 2012 und von Tomaten
und Paprika fur den Zeitraum 2009 bis 2012 durchgefiihrt (Tab. 69).

Tabelle 66. Anzahl und Herkunft Fruchtgemise 2012

Produkt n Herkunft N Produkt n Herkunft N
Fruchtgemiise 133

Kiirbisgewachse mit genieBbarer Schale Nachtschattengewachse

Gurken 10  Osterreich 5 Paprika 43 Griechenland 1

Spanien 5 Israel 3

Zucchini 3 Marokko 2 Marokko 4

Spanien 1 Osterreich 22

Kirbisgewdchse mit ungenieBbarer Schale Spanien 10

Zuckermelonen 9 Brasilien 1 Ungarn 3

Costa Rica 3 Tomaten 54  Frankreich 2

Honduras 1 Israel 1

ltalien 2 ltalien 3

Spanien 2 Marokko 1

Wassermelonen 4 Costa Rica 1 Niederlande 1

ltalien 1 Osterreich 32

Spanien 2 Spanien 5

Kurbis 2 Osterreich 2 Tunesien 7

Ungarn 2

Zuckermais 2  Osterreich 2 Melanzani 4 Osterreich 2

Spanien 2

Okra 1 Thailand 1

Physalis 1 Kolumbien 1

n...Probenanzahl Produkt, N...Probenanzahl Herkunft

Im Jahr 2012 wurden bei den untersuchten Produkten der Kategorie Fruchtgemuse keine HW-, ARfD-,
SB- und PRP-Uberschreitungen nachgewiesen. Die Anzahl an HW-, ARfD- und SB- und PRP-
Uberschreitungen war im Zeitraum 2008 bis 2012 nicht signifikant verschieden (Tab. 69, Tab. 70,
Abb. 64).

Die mittlere Summenbelastung lag bei 15 %, die maximale bei 196 % (Tab. 67). Im Vergleich zu den
Vorjahren gab es eine Reduktion der SB, die aber nicht statistisch signifikant war (Tab. 69, Abb. 62,
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Abb. 63). Bei 5 Proben lag die SB zwischen 100 % und 200 %, davon 1 Paprika Mix und 1 Paprika Spitz
sowie 2 Cherrytomaten und 1 Fleischtomate. Alle Gbrigen Proben hatten eine SB unter 100 % (Abb. 62).

Von insgesamt 133 untersuchten Fruchtgemuseproben wurden in 62 Proben (47 %) keine Pestizidrick-
stande oberhalb der Nachweisgrenze detektiert. In 71 Proben (53 %) konnten Rickstande von bis zu 9
verschiedenen Wirkstoffen nachgewiesen werden. In 33 Proben (25 %) kam es zu einer Mehrfach-
belastung mit mehreren Pestiziden (Tab. 68, Tab. 71, Abb. 65). Die maximale Wirkstoffanzahl wurde bei
PRO PLANET Fleischtomaten gefunden (9 Wirkstoffe). Insgesamt wurden 38 verschiedene Pestizide in
FruchtgemUse nachgewiesen. In Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % der PRP-Obergrenze
wurden Chlorthalonil, Flutriafol, Spirotetramat+Metaboliten und Triadimenol festgestellt. Am haufigsten
wurden die Fungizide Cyprodinil (11), Fludioxonil (10), Azoxystrobin (9), Flutriafol (8), Boscalid (7) und
Propamocarb (7) sowie die Insektizide Indoxacarb (7) und Pymetrozin (7) nachgewiesen (Anzahl der
Nachweise in Klammer) (Abb. 67).

5.9.1 Kiirbisgewdachse

Im Jahr 2012 wurden von dieser Produktgruppe 28 Proben auf Pestizidriickstande untersucht. Von den
Karbisgewachsen mit genieBbarer Schale wurden 10 Gurken- und 3 Zucchini-, und von den
Kirbisgewachsen mit ungenieBbarer Schale 9 Zuckermelonen-, 4 Wassermelonen- und 2 Kirbisproben
gezogen. Die Produkte stammten aus Spanien (10), Osterreich (7), Costa Rica (4), Italien (3), Marokko (2),
Brasilien (1) und Honduras (1) (Tab. 66, Abb. 62, Abb. 63). Es lag eine genligend groBe Probenanzahl fur
einen Vergleich mit dem Jahr 2011 vor (Tab. 69).

Im Jahr 2012 kam es bei dieser Produktgruppe zu keinen HW-, ARfD-, PRP- und SB-Uberschreitungen
(Tab. 67). Bis auf je 1 HW-U im Jahr 2010 und 2011 kam es bei Kiirbisgewéchsen in den Jahren 2008 bis
2012 zu keinen Uberschreitungen.

Die mittlere Summenbelastung lag bei 6 %, die maximale bei 32 % (Tab. 67). Gegentber dem Jahr
2011 (SB =10 %) gab es eine Verringerung der mittleren Summenbelastung, die nicht signifikant war
(Tab. 69, Abb. 62).

In 10 der 28 untersuchten Proben (36 %) lagen keine Pestizidriickstande vor. In den restlichen 18
Proben (64 %) wurden 1 bis maximal 4 Wirkstoffe gefunden. In 7 Proben (25 %) kam es zu einer
Mehrfachbelastung mit Pestiziden (Tab. 68, Tab. 71, Abb. 65). Die maximale Wirkstoffanzahl wurde bei
Gurken aus Spanien festgestellt. Insgesamt wurden 14 verschiedene Wirkstoffe nachgewiesen, alle in
einer Konzentration von < 100 % PRP-Obergrenze. Am haufigsten (> 10 % der Proben) wurden die
Fungizide Propamocarb (18 %), Azoxystrobin (11 %) und Boscalid (11 %) sowie das Insektizid
Imidacloprid (14 %) gefunden (Abb. 67).

5.9.2 Nachtschattengewachse

Im Jahr 2012 wurden bei den Nachtschattengewachsen 103 Proben auf Pestizidriickstande untersucht,
darunter 54 Tomaten-, 43 Paprika-, 4 Melanzani- und je 1 Okra- und Physalisprobe. Die Proben kamen
aus Osterreich (56), Spanien (17), Tunesien (7), Marokko (5), Ungan (5), Israel (4), Italien (3), Frankreich
(2), Griechenland (1), Kolumbien (1), Niederlande (1) und Thailand (1) (Anzahl der Proben in Klammer)
(Tab. 66, Abb. 62). 16 Paprika- und 13 Tomatenproben waren als PRO PLANET-Produkte gekennzeichnet.
Eine statistische Auswertung war fur Paprika und Tomaten fir den Untersuchungszeitraum 2009 bis
2012 moglich.



5.9 Fruchtgemuse

5.9.2.1 Paprika

Die 43 Paprikaproben stammten aus Osterreich (22), Spanien (10), Marokko (4), Israel (3), Ungarn (3)
und Griechenland (1) (Tab. 66, Abb. 68). 16 der 22 6sterreichischen Paprikaproben waren PRO PLANET-
Produkte.

Im Gegensatz zum Jahr 2011 wurden 2012 keine HW-, PRP- und SB-Uberschreitungen festgestellt
(Tab. 67). Wie schon 2011 kam es zu keinen ARfD-Uberschreitungen. Die mittlere Summenbelastung
war geringer als 2011 und betrug 20 %, die maximale 196 % (Tab. 69). Die Uberschreitungen und SB
der Jahre 2009 bis 2012 waren nicht signifikant verschieden. 2 spanische Proben hatten eine SB
zwischen 100 % und 200 % (,Paprika Mix” und ,Paprika Spitz”), die Ubrigen Proben hatten eine SB
unter 100 % (Abb. 62, Abb. 68).

In 20 der 43 Proben (47 %) wurden keine Pestizidriickstande detektiert. In 53 % der Proben waren
Rickstande von 1 bis maximal 5 Wirkstoffe zu finden. In 14 Proben (33 %) wurde eine Mehrfach-
belastung mit Pestiziden nachgewiesen (Tab. 68). Die maximale Wirkstoffanzahl wurde bei einer
spanischen ,, Paprika Mix"” Probe festgestellt (Tab. 67). Die Fungizide Flutriafol und Triadimenol wurden in
Konzentrationen von 100 bis 200 % der PRP-Obergrenze nachgewiesen. Insgesamt wurden 18
verschiedene Wirkstoffe in Paprikaproben gefunden, davon am haufigsten die Fungizide Flutriafol (8),
Fludioxonil (4), Triadimenol (4) und die Insektizide Pymetrozin (5) und Indoxacarb (4) (Anzahl der
Nachweise in Klammer) (Abb. 67).

5.9.2.2 Tomaten

Von den insgesamt 54 Proben entfielen 21 auf Cherrytomaten, 17 auf Rispentomaten und 16 auf
Fleischtomaten. Die beprobten Tomaten stammten aus Osterreich (32), Tunesien (7), Spanien (5), Italien
(3), Frankreich (2), Ungarn (2), Israel (1), Marokko (1) und Niederlande (1) (Tab. 66, Abb. 63). 13 der 32
Osterreichischen Tomatenproben waren PRO PLANET-Produkte. Die statistische Auswertung erfolgte fur
die Jahre 2009 bis 2012.

Im Jahr 2012 wurden keine HW-, ARfD-, PRP- und SB-Uberschreitungen festgestellt (Tab. 67). Bei der
mittleren Summenbelastungen der Tomaten war ein Riickgang gegeniber dem Jahr 2011 festzustellen,
der nicht signifikant war. Die mittlere Summenbelastung betrug 17 %, die maximale 180 %. Die SB
des Jahres 2012 war signifikant geringer als im Jahr 2009 (SB =63 %) (Tab. 69, Abb. 62, Abb. 63). Eine
SB zwischen 100 % und 200 % hatten 2 Proben Cherrytomaten, je 1 Probe aus Frankreich und aus
Ungarn, sowie 1 Probe Fleischtomaten aus Osterreich. Die (brigen Proben hatten eine SB kleiner 100 %
(Abb. 70).

In 27 der 54 Proben (50 %) wurden keine Pestizidriickstande detektiert. In den 27 Ubrigen Proben
waren Rickstdnde von 1 bis maximal 9 Wirkstoffe zu finden. In 11 Poben (20 %) wurde eine
Mehrfachbelastung mit Pestiziden nachgewiesen (Tab. 68). Die maximale Wirkstoffanzahl wurde bei
osterreichischen PRO PLANET Fleischtomaten festgestellt (Tab. 67). Das Fungizid Chlorothalonil und das
systemische Insektizid Spirotetramat+Metaboliten wurden in Konzentrationen von 100 bis 200 % der
PRP-Obergrenze nachgewiesen. Insgesamt wurden 25 verschiedene Wirkstoffe in Tomatenproben
gefunden, davon am haufigsten die Fungizide Cyprodinil (6), Fludioxonil (5), Boscalid (4), Azoxystrobin
(3), Difenoconazol (3) und das Insktizid Indoxacarb (3) (Anzahl der Nachweise in Klammer) (Abb. 67).

Tomaten Osterreich

32 Tomatenproben stammten aus Osterreich und davon waren 13 Proben PRO PLANET-Tomaten. Eine
ausfuhrliche Auswertung zu PRO PLANET-Produkten findet sich in Kapitel 5.16. Ein Vergleich der
Osterreichischen Tomaten mit den Proben aus anderen Herkunftslandern war aufgrund einer zu geringen
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Gesamtprobenanzahl nicht moglich. Jedoch war ein statistischer Vergleich mit dem Jahr 2011 mdglich.
Im Jahr 2011 war bei den 6sterreichischen Tomatenproben auch ein vergleichbar groBer Anteil an PRO
PLANET-Proben (16 PRO PLANET-Produkte von 31 Proben aus Osterreich).

Wie schon im Jahr 2011 kam es bei 6sterreichischen Tomaten zu keiner HW-, ARfD-, PRP- und SB-
Uberschreitung. Die mittlere Summenbelastung ging von 17 % (Jahr 2011) auf 9 % zuriick. Dieser
Ruckgang war aber nicht statistisch signifikant (Tab. 69, Abb. 66). Die maximale Summenbelastung lag
bei 113 % (Tab. 69, Abb. 66). Die restlichen Proben hatten eine SB < 100 % (Abb. 66, Abb. 70).

Auf 17 der 32 Proben (53 %) wurden keine Pestizidriickstande gefunden. Auf 10 Proben (31 %)
wurde nur 1 Wirkstoff und auf 4 Proben (13 %) wurden 2 Wirkstoffe nachgewiesen. Ende September
wurde bei 1 Probe Fleischtomaten eine Mehrfachbelastung mit 9 Wirkstoffen festgestellt (Tab. 72).
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5.9 Fruchtgemuse

Tabelle 67. Statistik Fruchtgemuse 2012

KATEGORIE ANZAHL  ARFD-U  HW-U PRP-U sg.g Mittlere STABW MEX Mol
n n % n % n % n % % % % n
Fruchtgemiise 133 - - - - - - - - 15 35 196 9
Kiirbisgewédchse 28 - - - - - - - - 6 9 32 4
Kiirbisgew achse,
genieBbare Schale 13 - - - - - - - - 7 9 26 4
Gurken 10 - - - - - - - - 10 9 26 4
Zucchini 3 - - - - - - - - 0,2 0,3 1 1
Kiirbisgew achse,
ungenieBbare Schale 15 - - - - - - - - 4 8 32 2
Kurbis 2 - - - - - - - - 0 0 0 0
Melonen 13 - - - - - - - - 5 9 32 2
Zuckermelonen 9 - - - - - - - - 7 10 32 2
Wassermelonen 4 - - - - - - - - 0,4 1 2 2
Solanaceae 103 - - - - - - - - 18 39 196 9
Melanzani 4 - - - - - - - - 4 5 11 2
Okra 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Paprika 43 - - - - - - - - 20 42 196 5
Paprika, gelb 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Paprika, grin 15 - - - - - - - - 11 13 40 3
Paprika, Mix 6 - - - - - - - - 48 67 196 5
Paprika, Ramiro 2 - - - - - - - - 7 7 14 1
Paprika, rot 6 - - - - - - - - 24 28 81 2
Paprika, spitz 11 - - - - - - - - 24 57 193 3
Paprika, sonstige 2 - - - - - - - - 0 0 0 0
Physalis 1 - - - - - - - - 1 - 1 1
Tomaten 54 - - - - - - - - 17 38 180 9
Cherrytomaten 21 - - - - - - - - 26 52 180 5
Fleischtomaten 16 - - - - - - - - 9 28 113 9
Rispentomaten 17 - - - - - - - - 14 22 72 3
Zuckermais 2 - - - - - - - - 0 0 0 0
PRO PLANET 31 - - - - - - - - 11 24 113 9
Kurbis 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Zuckermais 1 - - - - - - - - 1 1 1 1
Paprika 16 - - - - - - - - 9 12 40 2
gelb 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
grin 9 - - - - - - - - 11 16 40 2
rot 4 - - - - - - - - 10 14 30 2
sonstige 2 - - - - - - - - 0 0 0 0
Tomaten 13 - - - - - - - - 15 33 113 9
Rispentomaten 5 - - - - - - - - 12 24 54 2
Fleischtomaten 8 - - - - - - - - 17 39 113 9
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Tabelle 68. Wirkstoffanzahl Fruchtgemise 2012
Anzahl (n) und Anteil (%)

WIRKSTOFF Fruchtgemiise Kiirbisgewachse Nagztnggﬁ;t:n- Paprika Tomaten

ANZAHL n % n % n % n % n %
0 62 46,6 10 35,7 50 48,5 20 46,5 27 491
1 38 28,6 11 39,3 27 26,2 9 20,9 16 29,6
2 21 15,8 4 14,3 17 16,5 9 20,9 7 12,7
3 7 5,3 2 71 5 4,9 3 7,0 2 3,6
4 2 1,5 1 3,6 1 1,0 1 2,3 0 0,0
5 2 1,5 0 0,0 2 1,9 1 2,3 1 1,8
6 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
7 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
8 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
9 1 0,8 0 0,0 1 1,0 0 0,0 1 1,8

Gesamt 133 100 28 100 103 100 43 100 54 100

Tabelle 69. Uberschreitungen und SB Fruchtgemiise 2008 bis 2012

Proben Probejahr Proben HW-U ARfD-U PRP-U SB-U SB [%]
anzahl MW # Stabw
Frucht-
gemiise 2008 132 4 3 5 6 43+ 170
2009 135 0 0 3 8 45 * 106
2010 111 3 2 3 3 33+77
2011 162 3 0 3 6 27 + 57
2012 133 0 0 0 0 15% 35
p ns ns ns ns ns
Kiirbis -
gewaéachse 2008 17 0 0 0 0 5+9
2009 18 0 0 0 0 3250
2010 16 1 0 0 0 3147
2011 29 1 0 0 0 10+ 19
2012 28 0 0 0 0 69
p ns - - - ns
Paprika 2008 74 2 1 3 4 40 £ 131
2009 46 0 0 1 1 28+ 86
2010 36 0 1 1 1 30+ 65
2011 63 1 0 2 2 26 + 61
2012 43 0 0 0 0 20+ 43
p ns ns ns ns ns
Tomaten 2008 36 2 2 2 2 74 + 266
2009 67 0 0 2 7 63 + 128
2010 58 2 1 2 2 37+ 91
2011 64 1 0 1 4 39+ 65
2012 55 0 0 0 0 17 £ 38
p ns ns ns ns *
Tomaten,
Osterreich 2008 10 1 0 0 0 13
2009 29 0 0 1 2 50 + 115
2010 31 0 0 1 1 13143
2011 31 0 0 0 0 17 £ 35
2012 32 0 0 0 0 9% 22
p - - - - ns

kursiv...Statistischer Vergleich: Fruchtgemise 2008 bis 2012, Kirbisgewachse 2011 bis 2012, Paprika und Tomaten 2009 bis
2012, Tomaten Osterreich 2012 mit 2011; p < 0,05; *...signifikant; ns...nicht signifikant; -...kein stat. Vergleich méglich



5.9 Fruchtgemuse

Abbildung 62. Summenbelastung Fruchtgemise 2008 bis 2012
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Abbildung 63. Summenbelastung Fruchtgemise 2008 bis 2012 (SB < 500 %)



Tabelle 70. Anzahl SB-Uberschreitungen Fruchtgemiise 2008 bis 2012

5.9 Fruchtgemise

a) Fruchtgemuse b) Kirbisgemuse ) Paprika d) Tomaten
SB-U SB-U SB-U SB-U
N . ohne  keine . . ohne  keine . . ohne  keine N . ohne  keine
Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U
2008 132 5 6 1 126 2008 17 0 0 0 17 2008 74 3 4 1 70 2008 36 2 2 0 34
2009 135 3 8 5 127 2009 18 0 0 0 18 2009 46 1 1 0 45 2009 67 2 7 5 60
2010 111 3 3 0 108 2010 16 0 0 0 16 2010 36 1 1 0 35 2010 58 2 2 0 56
2011 162 3 6 3 156 2011 29 0 0 0 29 2011 63 2 2 0 61 2011 64 1 4 3 60
2012 133 0 0 0 133 2012 28 0 0 0 28 2012 43 0 0 0 43 2012 55 0 0 0 55
Fruchtgemise Kurbisgewéachse Paprika Tomaten
100 100 2
90 90 --',-
| 80 80 | -
- 70 1 70 | =
" = L 60 L 60 R -
c £ 50+ £ 50 £
T - T 40 T 40+ T -
< - < 5 < 5 < -
|| 20 20 4 -
| |
|| o o ||
2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012
Probenahmejahr Probenahmejahr Probenahmejahr Probenahmejahr

Abbildung 64. SB-Uberschreitungen (%) Fruchtgemise 2008 bis 2012 ) i}
(griin = keine Uberschreitung, gelb = SB-Uberschreitung ohne PRP-Uberschreitung, rot = SB-Uberschreitung durch eine PRP- Uberschreitung)
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Tabelle 71. Anzahl an Proben je Wirkstoffanzahl (0 bis >4) Fruchtgemuse 2008 bis 2012

a) Fruchtgemuse

5.9 Fruchtgemise

b) Krbisgemdise C) Paprika d) Tomaten

. Proben- . Proben- . Proben- . Proben-

Jahr Wirstoffanzahl anzahl Jahr Wirstoffanzahl anzahl Jahr Wirstoffanzahl anzahl Jahr Wirstoffanzahl anzahl
0 1 2 3 4 >4 0 1 2 3 4 >4 0 1 2 3 4 >4 0 1 2 3 4 >4

2008 75 32 13 5 5 2 132 2008 10 5 1 0 1 0 17 2008 43 14 10 5 2 0 74 2008 18 12 2 0 2 2 36
2009 56 30 20 18 4 7 135 2009 7 7 2 1 0 1 18 2009 27 4 6 8 0 1 46 2009 18 19 12 9 4 5 67
2010 39 26 22 12 4 8 111 2010 8 1 2 0 1 16 2010 11 7 9 4 2 3 36 2010 24 10 12 6 2 4 58
2011 59 48 22 12 10 11 162 201 11 9 7 2 0 o0 29 2011 21 25 8 5 2 2 63 2011 21 14 7 5 8 9 64
2012 62 38 21 7 2 3 133 2012 10 11 4 2 1 0 28 2012 20 9 9 3 1 1 43 2012 28 16 7 2 0 2 55

Fruchtgemuse Kirbisgewachse Paprika Tomaten

Anteil in %

Abbildung 65. Haufigkeit (%) der gefundenen Wirkstoffanzahl (0 bis >4) Fruchtgemse 2008 bis 2012
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5.9 Fruchtgemuse

Tomaten Osterreich Tomaten Osterreich (SB < 200 %)

400
|
o
150
0

300
|

Summenbelastung [*a]
Q
o
Summenbelastung [%]
100
|

S B @
: o T % - 5
=i =1 l__?__ll"':“"'_""‘- 7 ) |— [I—|

T T T T 1 T T T
2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012

Jahr Jahr

Abbildung 66. Summenbelastung Tomaten Osterreich 2008 bis 2012

Tabelle 72. Anzahl SB-U und Wirkstoffanzahl (O bis >4) Tomaten Osterreich 2008 bis 2012

. . Proben-
SB-U ) Jahr Wirstoffanzahl anzahl
N . Ohne  keine
Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U 0 1 2 3 4 >4
2008 10 0 0 0 10 2008 8 1 1 0 0 O 10
2009 29 1 2 1 27 2009 12 7 5 2 2 1 29
2010 31 1 1 0 30 2010 21 4 4 2 0 0 31
2011 31 0 0 0 31 2011 16 8 4 1 1 1 31
2012 32 0 0 0 32 2012 17 10 4 0 0 1 32
Tomaten Osterreich Tomaten Osterreich

‘\90 : —0— g —3— —0— —0—

S i >4
S 9 S w4
c - |100 93 97 100 100 c o3
2 © 2 o2
C — c
< < o1

® mo
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Probenahmejahr

Probenahmejahr

Abbildung 67. Haufigkeit (%) SB-U und Wirkstoffanzahl (0 bis >4) Tomaten Osterreich 2008 bis 2012
(grin = keine U, gelb = SB-U ohne PRP-U, rot = SB-U durch eine PRP- U)



Fruchtgemuse: Einteilung nach Produkt
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Abbildung 68. Jahresverlauf Fruchtgemise 2012 nach Art und Herkunft
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Paprika: Einteilung nach Sorte
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Abbildung 69. Jahresverlauf Paprika 2012 nach Sorte und Herkunft



Tomaten: Einteilung nach Sorte
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Abbildung 70. Jahresverlauf Tomaten 2012 nach Sorte und Herkunft
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Abbildung 71. Wirkstoffprofil Fruchtgemuse 2012
(Nachweise in 71 von 133 untersuchten Proben, 62 Proben ohne Nachweise)
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5.10 Kohlgemiise

Im Jahr 2012 wurde die Produktgruppe Kohlgemise, aufgrund des zur Verfigung gestellten Budgets,
nicht beprobt und der Schwerpunkt auf bekanntermalen starker belastete Produkte gelegt.

Global 2000 empfiehlt die im Jahr 2012 nicht beprobten Produkte in den Folgejahren wieder zu
beproben, um den Schutz der Konsumenten, auf der Grundlage des Vorsorgeprinzipes, weiterhin
gewahrleisten zu kénnen.

2012 wurden in dieser Produktgruppe jedoch Ware der PRO PLANET-Linie beprobt. Es wurden 26 Kraut-
und 21 Chinakohlproben untersucht. Eine Auswertung dieser Daten siehe Kapitel 5.16.



5.11 Blattgemuse und frische Krauter

5.11 Blattgemiise und frische Krauter

5.11.1 Salatarten und Chicorée

Im Jahr 2012 wurden 131 Proben von der Produktgruppe Salatarten und Chicorée auf Pestizidriickstande
untersucht. Davon waren 89 Proben aus der Kategorie Griner Salat, 11 Proben aus der Kategorie
Kraussalat, 17 Rucolaproben, 12 Proben Vogerlsalat und 2 Proben Chicorée. Die Proben stammten aus
Osterreich (63), Italien (45), Frankreich (13) und Spanien (10) (Anzahl der Proben in Klammer) (Tab. 73).
Aufgrund der vorliegenden Probenzahlen wurden Salatarten inkl. Chicorée sowie die Kategorie Griiner
Salat und Griner Salat der Herkunft Osterreich von 2008 bis 2012 statistisch ausgewertet. Die Sorte
Hauptelsalat konnte Uber den Zeitraum 2009 bis 2012 ausgewertet werden (Tab. 75).

Tabelle 73. Anzahl und Herkunft Salatarten und Chicorée 2012

Produkt n Herkunft N Produkt n Herkunft N
Salatarten und Chicorée 131
Griiner Salat 89 Kraussalat 11
Eichblatt 4 Spanien 2 Endivien 7 ltalien 4
Osterreich 2 Osterreich 3
Eisberg 18 Spanien 2 Frissee 2 ltalien 2
Osterreich 16 Radicchio 2 ltalien 2
Rucola 17 ltalien 17
Grazer Krauthauptel 3 Osterreich 3 Vogerlsalat 12 Frankreich 11
Hauptel 53 ltalien 19 ltalien 1
Osterreich 34 | Chicorée 2 Frankreich 2
Salatherzen 1 Spanien 1
Lollo Biondo 5 Osterreich 2
Spanien 3
Lollo Rosso 4 Osterreich 2
Spanien 2
Rémer 1 Osterreich 1

n...Probenanzahl Produkt, N...Probenanzahl Herkunft

Im Jahr 2012 wurden bei den 131 untersuchten Proben 1 HW-Uberschreitung (~1 %),
10 PRP-Uberschreitungen (8 %), 14 SB-Uberschreitungen (11 %) und keine ARfD-Uberschreitung
nachgewiesen (Tab. 74). Im Jahr 2012 kam es zu mehr SB-U und PRP-U als im Jahr 2011. Die Anzahl der
HW-, ARfD-, SB- und PRP-Uberschreitungen der Untersuchungsjahre 2008 bis 2012 war nicht signifikant
verschieden (Tab. 75).

Die mittlere Summenbelastung lag bei 107 %, die maximale SB bei 3876 % (Tab. 74). Die SB war
hoher als im Jahr 2011 und lag in etwa bei dem Wert des Jahres 2010, aber deutlich unter den Werten
der Jahre 2008 und 2009. Die Summenbelastungen der Jahre 2008 bis 2012 sind allerdings nicht
signifikant verschieden (Tab. 77, Abb. 72, Abb. 73). 7 SB-Uberschreitungen wurden bei Hauptel Salat
(aus der Uberkategorie Griiner Salat), 4 bei Rucola und 3 bei Vogerlsalat festgestellt. 8 weitere Proben
hatten eine SB zwischen 100 % und 200 % (Abb. 76).



In 49 von 131 Proben (37 %) konnten keine Pestizidriickstande Uber der Nachweisgrenze
nachgewiesen werden. In 82 Proben (63 %) wurden 1 bis 9 Wirkstoffe festgestellt werden. In 52 Proben
(40 %) konnte eine Mehrfachbelastung mit Pestiziden festgestellt werden (Tabelle 76). Verantwortlich far
die HW-Uberschreitung war wie im Jahr 2011 das Fungizid Dicloran (420 %), diesmal bei einer im
Dezember gezogenen Probe italienischen H&uptelsalats. Zu PRP-Uberschreitungen fiihrten die
Fungizide Boscalid (2), Cyprodinil (2), Iprodion (2), Mandipropamid (2), Propamocarb (2), Dicloran (1) und
die Insektizide Indoxacarb (1) und Thiametoxam (1). In Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % der
PRP-Obergrenze wurden die Fungizide Boscalid (4), Mandipropamid (2), Cyprodinil (1), Iprodion (1),
Propamocarb (1), Dimethomorph (1), Pyraclostrobin (1) und das Insektizid Thiametoxam (1)
nachgewiesen (Anzahl der Nachweise in Klammer). Insgesamt wurden 35 verschieden Pestizide
detektiert. Die am haufigsten nachgewiesenen Wirkstoffe bei Salatarten waren Fungizide, darunter
Boscalid (30 %), Cyprodinil (16 %), Propamocarb (15 %), Dimethomorph (13 %), Fludioxonil (10 %),
aber auch das Insektizid Imidiacloprid (10 %). 9 Hauptelsalate, 2 Lollo Biondo und 1 Rucolaprobe
wurden zusatzlich auf Dithiocarbamate (DTC) untersucht. Bis auf 1 Probe Hauptelsalat mit einer geringen
Ruckstandsmenge (4 % der PRP-Obergrenze) wurden in den Proben keine Rickstande von DTC
gefunden (Abbildung 78).

Griiner Salat

Von den 89 Proben Gruner Salat wurden im Untersuchungszeitraum 2012 hauptsachlich Hauptelsalat
(53) und Eisbergsalat (18) auf Pestizidriickstande untersucht. Weiters wurden Proben von Lollo Biondo
(5), Lollo Rosso (4), Eichblatt (4), Grazer Krauthauptel (3), Salatherzen (1) und Rémersalat (1) gezogen.
60 Proben stammten aus Osterreich, 19 aus Italien und 10 aus Spanien. Aufgrund der Probenanzahl war
eine statistische Auswertung Uber den Zeitraum 2008 bis 2012 fur die Kategorie Griner Salat und die
Herkunft Osterreich méglich. 2012 waren 31 Proben mit dem PRO PLANET-Label gekennzeichnet, davon
waren 18 Hauptelsalat- und 13 Eisbergsalatproben, die alle aus Osterreich kamen.

Im Jahr 2012 kam es wie auch 2011 zu 1 HW-Uberschreitung (1 %). Mit 7 SB-Uberschreitungen
(8 %), wovon 6 auf PRP-Uberschreitungen (7 %) zuriickzufiihren waren lag die Anzahl tber der im
Jahr 2011 (SB-U =5 %, PRP-U = 4 %). Alle Uberschreitungen wurden von Héuptelsalat verursacht. Der
Anteil an SB- und PRP-Uberschreitungen des Jahres 2012 war aber deutlich geringer als in den Jahren
2008 bis 2010, jedoch nicht signifikant verschieden.

Die mittlere Summenbelastung (79 %) lag Uber dem Wert vom Jahr 2011 (70 %), war aber nicht
signifikant hoher. Im Jahr 2012 betrug die maximale SB 1554 % und wurde bei italienischem
Hauptelsalat Mitte Dezember festgestellt. 6 weitere Proben fiihrten ebenfalls zu SB-Uberschreitungen.
Diese traten mit Ausnahme von 2 PRO PLANET Proben vom August alle im Zeitraum von Ende November
bis Ende Februar auf. Eine SB zwischen 100 % und 200 % hatten 3 Proben Hauptelsalat (2 aus Italien
und 1 aus Osterreich) (Abb. 77). Die mittlere SB war in den Probejahren 2008 bis 2012 nicht signifikant
verschieden (Tab. 77, Abb. 72 Abb. 73).

Im Jahr 2012 konnten bei 41 von 89 Proben (46 %) keine Pestizidriickstande Uber der Nachweisgrenze
festgestellt werden. In 48 Proben (54 %) wurden zwischen 1 und 9 Wirkstoffen in einer Probe
nachgewiesen. In 33 % der Proben kam es zu einer Mehrfachbelastung mit Pestiziden. Die maximale
Wirkstoffanzahl wurde im Mérz in einer Probe Lollo Rosso aus Spanien gefunden. Die HW-Uber-
schreitung durch das Fungizid Dicloran (420 %) wurde in einer Probe Hauptelsalat aus lItalien
festgestellt. In Belastungen Uber der PRP-Obergrenze wurden die Fungizide Boscalid (2), Cyprodinil (2),
Dicloran (1), Mandipropamid (1), Propamocarb (1) sowie die Insektizide Indoxacarb (1) und
Thiametoxam (1) nachgewiesen. Desweiteren wurden in Konzentrationen zwischen 100 % und 200 %
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der PRP-Obergrenze Boscalid (2), Cyprodinil (1), Propamocarb (1) Thiamethoxam (1) und Pyraclostrobin
(1) detektiert (Anzahl der Nachweise in Klammer). In den untersuchten Proben wurden insgesamt 28
verschiedene Wirkstoffe detektiert, davon am haufigsten (in > 10 % der Proben) die Fungizide Boscalid
(19 %), Cyprodinil (17 %), Fludioxonil (12 %) und Dimethomorph (11 %) (Abb. 78).

Griner Salat nach Herkunftslandern

Von den 89 Proben stammten 60 aus Osterreich (68 %), 19 aus Italien (21 %) und 10 Proben aus
Spanien (11 %). Von den &sterreichischen Proben waren insgesamt 31 Proben mit dem PRO PLANET-
Label ausgewiesen, davon 18 Proben Hauptelsalat und 13 Proben Eisbergsalat.

Von den &sterreichischen Proben gab es eine geniigend hohe Anzahl flr einen statistische Analyse vom
Zeitraum 2008 bis 2012. Ein statistisch abgesicherter Vergleich mit den Herkinften Italien und Spanien
war nicht moglich.

Osterreich

Nachdem im Jahr 2011 keine Uberschreitungen festgestellt wurden, gab es im Jahr 2012 bei den 60
Proben Griner Salat aus Osterreich 3 SB-Uberschreitungen (5 %), wovon 2 auf PRP-Uber-
schreitungen (3 %) zuriickzufihren waren, alle Hauptelsalat. Wie schon in den Vorjahren gab es keine
HW- und ArfD-Uberschreitung (Tab. 77b).

Die mittlere Summenbelastung betrug 47 %, die maximale lag bei 1404 %. Die mittlere SB der
Osterreichischen Proben in den Jahren 2008 bis 2012 war statistisch nicht signifikant verschieden
(Tab. 77b, Abb. 72 Abb. 73).

Vergleich der Herkiinfte Italien, Spanien und Ostereich

Bei den 10 Proben aus Italien kam es zu 1 HW-Uberschreitung ( sowie 4 SB-Uberschreitungen durch
PRP-Uberschreitungen, alle Hiuptelsalat. Die 19 untersuchten Proben aus Spanien wiesen wie schon
im Jahr 2011 keine Uberschreitungen (HW-, ARfD-, PRP- und SB-Uberschreitungen) auf.

Die mittlere Summenbelastung der italienischen Proben war mit 214 % am hdchsten und die der
spanischen Proben mit 9 % am niedrigsten. Die SB der Osterreichischen Proben betrug 47 %. Die
Unterschiede in den Summenbelastungen der 3 Herklinfte kénnen nicht statistisch abgesichert werden
(Tab. 77b). Die maximale SB betrug bei italienischen Proben 1554 %, bei Osterreichischen 1404 % und
bei spanischen 45 %.

Hauptelsalat

Im Jahr 2012 wurden 53 Proben Hauptelsalat gezogen und auf Pestizidrickstande untersucht. Es
konnten die Jahre 2009 bis 2012 statistisch analysiert werden.

Es kam zu 1 HW- (2 %), und 7 SB-Uberscheitungen (13 %), wovon 6 durch PRP-Uberschreitungen
(11 %) verursacht wurden. Die Anzahl an Uberschreitungen der Jahre 2009 bis 2012 war statistisch nicht
signifikant verschieden (Tab. 77a).

Die mittlere Summenbelastung betrug 129 % und war leicht héher als 2011 (115 %). Die maximale SB
war 1554 % und wurde bei einer Probe aus lItalien festgestellt. Eine SB zwischen 100 % und 200 %



hatten 2 italienische und 1 &sterreichische Probe (Abb. 77). Die Summenbelastungen der Jahre 2009 bis
2012 waren nicht signifikant verschieden (Tab. 77a).

In 36 % der Proben wurden keine Pestizidriickstande tber der Nachweisgrenze festgestellt. In den
restlichen 64 % wurden 1 bis maximal 7 Wirkstoffe nachgewiesen. In 42 % kam es zu einer
Mehrfachbelastung mit Pestiziden. Es wurde eine 1 HW-Uberschreitung durch das Fungizid Dicloran
(420 %) in einer Probe aus Italien im Dezember verursacht. Zu PRP-Uberschreitungen kam es durch die
Fungizide Boscalid (1180 %, 613 %), Cyprodinil (363 %, 213 %), Dicloran (622 %), Mandipropamid
(309 %), und Propamocarb (877 %) sowie durch die Insektizide Indoxacarb (247 %) und Thiamethoxam
(231 %). In Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % der PRP-Obergrenze wurden die Fungizide
Boscalid, Cyprodinil, Propamocarb und Pyraclostrobin und ebenfalls das Insektizd Thiamethoxam
nachgewiesen. Insgesamt wurden 26 verschiedene Pestizide gefunden. Am haufigsten (in > 10 % der
Proben) wurden Fungizide nachgewiesen, darunter Boscalid (26 %), Cyprodinil (25 %), Fludioxonil
(19 %), Propamocarb (13 %), Dimethomorph (11 %), Metalaxyl (11 %). Das am haufigsten detektierte
Insektizid (8 % der Proben) war Thiamethoxam (Abb. 78).

Kraussalat

Aus der Kategorie Kraussalat wurden im Jahr 2012 insgesamt 11 Proben gezogen, darunter 7 Endivien
und je 2 Frissee- und Radicchioproben. Die Proben stammen aus ltalien (8) und Osterreich (3) (Anzahl der
Proben in Klammer) (Tab. 1).

Es kam zu keinen Uberschreitungen. Die mittlere Summenbelastung betrug 14 % und die maximale
109 %. In 5 der 11 Proben (45 %) wurden keine Pestizidriickstande nachgewiesen. In den restlichen
Proben wurden maximal 4 Wirkstoffe detektiert. In 3 Proben kam es zu Mehrfachriickstdanden von
Pestiziden (Tab. 75c¢). Alle nachgewiesenen Wirkstoffe kamen in Konzentrationen unter 100 % der PRP-
Obergrenze vor. Die am haufigsten vorkommenden Pestizide waren das Fungizid Boscalid (45 %) und
das Insektizid Imidiacloprid (18 %).

Rucola

Von Rucola wurden insgesamt 17 Proben auf Pestizidriickstande untersucht. Die Proben kamen alle aus
ltalien. Es wurden 4 SB-Uberscheitungen (24 %), wovon 1 durch eine PRP-Uberschreitung (6 %)
verursacht wurde, festgestellt. Es gab keine HW- und ARfD-Uberschreitung.

Die mittlere Summenbelastung lag bei 310 %, die maximale bei 3876 %. Diese wurde Ende November
nachgewiesen. Eine SB zwischen 100 % und 200 % hatten 4 weitere Proben, dadurch hatten 47 % der
Rucolaproben im Jahr 2012 eine SB > 100 % (Abb. 76).

Nur 1 der 17 Proben (6 %) war frei von Pestizidriickstanden. In den restlichen Proben wurden bis zu
maximal 6 Wirkstoffe festgestellt. In 14 Proben (82 %) kam es zu einer Mehrfachbelastung mit
Pestizidriickstanden (Tab. 76¢). Zur Uberschreitung der PRP-Obergrenze kam es durch das Fungizid
Mandiopropamid (3852 %). In Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % wurden die Fungizide
Mandiopropamid (2), Boscalid (2) und Dimethomorph (2) detektiert. Am haufigsten nachgewiesen
wurden die Fungizide Propamocarb (47 %), Boscalid (41 %), Dimethomorph (41 %), Mandiopropamid
(41 %), Cyprodinil (35 %) sowie die Insektizide Imidiacloprid (25 %), Spinosad (12 %) und
Thiamethoxam (12 %) und das Herbizid Benfluranil (6 %).
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Vogerlsalat

Im Jahr 2012 waren 11 der 12 Proben Vogerlsalat aus Frankreich und 1 aus lItalien. Es wurden
3 SB-Uberschreitungen (25 %), die durch 3 PRP-Uberschreitungen (25 %) verursacht wurden,
festgestellt.

Die mittlere Summenbelastung betrug 137 %, die maximale 660 %. In 2 der 12 Proben wurden keine
Pestizidriickstdnde nachgewiesen. In den restlichen wurden bis zu 4 verschieden Wirkstoffe fest-
gestellt. Zu Mehrfachbelastungen kam es bei 6 Proben (50 %) (Tab. 75¢). Die Fungizide Iprodion und
Pyraclostrobin fiihrten zu Uberschreitungen der PRP-Obergrenze. Die Fungizide Boscalid und Iprodion
wurden in Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % der PRP-Obergrenze nachgewiesen. Boscalid
war das am hadufigsten (83 %) detektierte Fungizid. Die 2 nachgewiesenen Insektizide Lamda-
Cyhalothrin und Spinosad wurden in 8 % der Proben gefunden.
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Tabelle 74. Statistik Salatarten und Chicorée 2012

- - - - Mittlere STABW MAX MAX
KATEGORIE ANZAHL ARFD-U HW-U PRP-U SB-U SB SB SB WS
n n % n % n % n % % % % n
Salatarten und Chicorée 131 - - 1 0,8 10 7,6 14 10,7 107 402 3876 9
Salatarten 129 - - 1 0,8 10 7,8 14 10,9 109 405 3876 9
Griiner Salat 89 - - 1 1,1 6 6,7 7 7.9 79 259 1554 9
Eichblatt 4 - - - - - - - 5 8 19 3
Eisberg 18 - - - - - - - - 1 3 10 3
Grazer Krauthauptel 3 - - - - - - - - 1 1 2 1
Hauptel 53 - - 1 1,9 6 11,3 7 13,2 129 326 1554 7
Herzen 1 - - - - - - - - 21 0 21 5
Lollo Biondo 5 - - - - - - - - 2 3 7 2
Lollo Rosso 4 - - - - - - - - 13 19 45 9
Rémer 1 - - - - - - - - 7 - 7 3
Kraussalat 1 - - - - - - - - 14 31 109 4
Endivien 7 - - - - - - - - 21 37 109 4
Frissee 2 - - - - - - - - 2 2 4 1
Radicchio 2 - - - - - - - - 0 0 0 0
Rucola 17 - - - - 1 5,9 4 23,5 310 895 3876 6
Vogerlsalat 12 - - - - 3 25,0 3 25,0 137 228 660 4
Chicorée 2 - - - - - - - - 5 3 7 1
PRO PLANET 31 - - - - 2 6,5 2 6,5 75 278 1404 4
Griiner Salat 31 - - - - 2 6,5 2 6,5 75 278 1404 4
Eisberg 13 - - - - - - - - 0,7 2,4 9,0 2
Héauptel 18 - - - - 2 11,1 2 11,1 129 355 1404 4
Salat, ohne PRO PLANET
Salatarten und Chicorée 100 - - 1 1,0 8 8,0 12 12,0 117 433 3876 9
Griiner Salat 58 - - 1 1,7 4 6,9 5 8,6 80 249 1554 9
Griiner Salat 40 - - 1 2,5 4 10 5 12,5 114 293 1554 7
Eisberg 5 - - - - - - - - 2 4 10 3
Héauptelsalat 35 - - 1 2,9 4 11,4 5 14,3 130 310 1554 7
Tabelle 75. Statistik Griner Salat nach Herkunft 2012
- - - - Mittlere STABW MAX MAX
KATEGORIE ANZAHL ARFD-U HW-U PRP-U SB-U SB SB SB Wws
n n % n % n % n % % % % n
Griiner Salat 89 - - 1 1,1 6 6,7 7 7,9 79 259 1554 9
OSTERREICH 60 - - - - 2 3,3 3 5,0 47 206 1404 5
Eichblatt 2 - - - - - - - - 9 9 19 3
Eisberg 16 - - - - - - 1 2 9 2
Grazer Krauthauptel 3 - - - - - - - - 1 1 2 1
Hauptel 34 - - - - 2 59 3 8,8 82 269 1404 5
Lollo Biondo 2 - - - - - - - - 0 0 0 0
Lollo Rosso 2 - - - - - - - - 1,3 0,1 1,4 1
Roémer 1 - - - - - - - - 7 - 7 3
ITALIEN 19 - - 1 53 4 211 4 211 214 396 1554 7
Hauptel 19 - - 1 53 4 21,1 4 21,1 214 396 1554 7
SPANIEN 10 - - - - - - - - 9 13 45 9
Eichblatt 2 - - - - - - - - 0,4 0,4 0,7 1
Eisberg 2 - - - - - - - - 5 5 10 7
Herzen 1 - - - - - - - - 21 - 21 5
Lollo Biondo 3 - - - - - - - - 4 3 7 2
Lollo Rosso 2 - - - - - - - - 24 21 45 9

11



5.11 Blattgemuse und frische Krauter

Tabelle 76. Wirkstoffanzahl Salatarten und Chicorée 2012
a) Salatarten; Anzahl (n) und Anteil (%)

Salatarten und

WIRKSTOFE Chicorée Griiner Salat Hauptelsalat
ANZAHL % n % n %
0 49 37,4 41 46,1 19 35,8
1 30 22,9 19 21,3 12 22,6
2 15 11,5 7 7.9 5 9,4
3 15 11,5 10 11,2 7 13,2
4 12 9,2 6 6,7 6 11,3
5 5 3,8 3 3,4 2 3,8
6 2 1,5 2 2,2 0 0,0
7 2 1,5 0 0,0 2 3,8
8 0 0,0 0 0,0 0 0,0
9 1 0,8 1 1,1 0 0,0
Gesamt 131 100,0 89 100,0 53 100,0

b) Griner Salat Herkunft; Anzahl (n) und Anteil (%)

Griiner Salat, Griiner Salat, Griiner Salat,
WLRNKZSAT:LFF Osterreich Italien Spanien
n % n % n %
0 36 60,0 2 10,5 3 30,0
1 14 23,3 2 10,5 3 30,0
2 3 5,0 3 15,8 1 10,0
3 3 5,0 6 31,6 1 10,0
4 3 5,0 3 15,8 0 0,0
5 1 1,7 1 5,3 1 10,0
6 0 0,0 0 0,0 0 0,0
7 0 0,0 2 10,5 0 0,0
8 0 0,0 0 0,0 0 0,0
9 0 0,0 0 0,0 1 10,0
Gesamt 60 100,0 19 100,0 10 100,0

) Kraussalat, Rucola und Vogerlsalat; Anzahl (n) und Anteil (%)

WIRKSTOFF Kraussalat Rucola Vogerlsalat
ANZAHL n % n % n %
0 5 45,5 1 5,9 2 16,7
1 3 27,3 2 11,8 4 33,3
2 2 18,2 3 17,6 3 25,0
3 0 0,0 4 23,5 1 8,3
4 1 9,1 3 17,6 2 16,7
5 0 0,0 2 11,8 0 0,0
6 0 0,0 2 11,8 0 0,0
Gesamt 11 100,0 17 100,0 12 100,0
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Tabelle 77. Uberschreitungen und SB Salatarten und Chicorée 2008 bis 2012
a) Salatarten

Produkt Jahr Proben HW-U ARfD-U PRP-U SB-U SB [%]
anzahl MW # Stabw
Salatarten
und Chicorée 2008 116 2 0 16 19 150 + 441
2009 130 1 1 16 21 143 + 380
2010 124 1 0 11 22 103 + 191
2011 144 1 0 7 10 77 * 259
2012 131 1 0 10 14 107 + 403
p ns ns ns ns ns
Gruner Salat 2008 66 0 0 8 10 84 % 181
2009 85 1 1 13 16 186 + 458
2010 71 0 0 5 13 108 £ 200
2011 96 1 0 5 70 * 260
2012 89 1 0 6 7 79 + 261
p ns ns ns ns ns
Hauptelsalat 2008 47 0 0 8 9 110 + 205
2009 44 1 1 8 10 226 * 528
2010 38 0 0 3 10 144 + 207
2011 53 1 0 4 5 115+ 343
2012 53 1 0 6 7 129 + 329
p ns ns ns ns ns

kursiv.. statistischer Vergleich: Salatarten und Chicorée: 2008 bis 2012, Griner Salat: 2008 bis 2012,
Hauptelsalat: 2009 bis 2012; p < 0,05, *...signifikant, ns...nicht signifikant
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b) Uberschreitungen und SB Griiner Salat nach Herkunft 2008 bis 2012

Produkt Jahr  Pproben HW-U ARfD-U PRP-U SB-U SB [%]
anzahl MW # Stabw
Griner Salat 2008 41 0 0 3 4 53 112
Osterreich 2009 52 0 0 5 7 146 + 452
2010 42 0 0 2 9 107 £ 199
2011 56 0 0 0 0 16 + 36
2012 60 0 0 2 3 47 208
p - - ns * ns
Griiner Salat 2008 12 0 0 5 5 242 + 326
ttalien 2009 13 1 1 5 5 288 + 446
2010 13 0 0 1 2 116 + 152
2011 21 1 0 4 5 260 + 518
2012 19 1 0 4 4 214 + 407
GruUner Salat 2008 9 0 0 0 1 38192
Spanien 2009 19 0 0 3 4 237 + 503
2010 15 0 0 1 1 55 + 149
2011 19 0 0 0 0 20 + 38
2012 10 0 0 0 0 9 +14

kursiv.. statistischer Vergleich:Griner Salat Osterreich 2008 bis 2012.
p < 0,05, *..signifikant, ns...nicht signifikant, -...kein stat. Vergleich moglich

¢) Uberschreitungen und SB Kraussalat, Rucola und Vogerlsalat 2008 bis 2012

Produkt Jahr Proben HW-U ARfD-U PRP-U SB-U SB [%]
anzahl MW # Stabw
Kraussalat 2008 16 0 0 0 1 45+ 77
2009 5 0 0 0 0 34 +43
2010 14 0 0 1 2 78 + 184
2011 12 0 0 0 0 11+£17
2012 11 0 0 0 0 14 + 32
Rucola 2008 14 2 0 6 6 629 + 1103
2009 19 0 0 2 3 80 £ 123
2010 20 1 0 4 5 158 + 231
2011 20 0 0 2 3 135 + 309
2012 17 0 0 1 4 309 + 923
Vogerlsalat 2008 14 0 0 2 2 152 + 216
2009 15 0 0 1 1 49 + 108
2010 14 0 0 1 2 63 + 88
2011 12 0 0 1 2 132 + 327
2012 12 0 0 3 3 137 + 239
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Abbildung 72. Summenbelastung Salatarten und Chicorée 2008 bis 2012
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Abbildung 73. Summenbelastung Salatarten und Chicorée 2008 bis 2012 (SB < 500 %)
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Tabelle 78. Anzahl SB-Uberschreitungen Salatarten und Chicorée 2008 bis 2012

Salatarten und Chicorée Griiner Salat Hauptelsalat Griiner Salat Osterreich
Jahr n SB-U PRP-U keine-U Jahr n SB-U PRP-U keine-U Jahr n SB-U PRP-U keine-U Jahr n SB-U PRP-U keine-U
2008 116 19 16 97 2008 66 10 8 56 2008 47 9 8 38 2008 41 4 3 37
2009 130 21 16 109 2009 85 16 13 69 2009 44 10 8 34 2009 52 7 5 45
2010 124 22 11 102 2010 71 13 5 58 2010 38 10 3 28 2010 42 9 2 33
2011 144 10 7 134 2011 96 5 4 91 2011 53 5 4 48 2011 56 0 0 56
2012 131 14 10 117 2012 89 7 6 82 2012 53 7 6 46 2012 60 3 2 57
Salatarten und Chicorée Griiner Salat Hauptelsalat Griiner Salat, Osterreich
100 100 100 100 0
- i B . == . - B Bl R 90—!.-!! - - =
80 -| — 80 -| — 80 -| 5 | ik 80 | -
70 70 70 70
x 60 X 60 x 60 X 60
S 50 S 50 £ 50 £ 504
3 ig | lea 84 82 > 89 T ig |8 81 82 > % T ig 1 a1 o o & i ig 4% 87 79 .
< 5 < 5 < 5 “ < 30
20 20 20 20—
10 10 10 10
0 \ \ \ \ 0 \ T \ \ 0 \ \ \ \ 0 \ \ \ \
2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012
Probenahmejahr Probenahmejahr Probenahmejahr Probenahmejahr

Abbildung 74. SB-Uberschreitungen (%) Salatarten und Chicorée 2008 bis 2012 )
(grun: keine Uberschreitungen, gelb: Summenbelastungsiberschreitung ohne PRP- Uberschreitungen, rot: Summenbelastungstberschreitung durch PRP-
Uberschreitungen, gelb + rot: SB-U)
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5.11 Blattgemuse und frische Krauter

Tabelle 79. Anzahl an Proben je Wirkstoffanzahl (0 bis >4) Salatarten und Chicorée 2008 bis 2012

a) Salatarten und Chicorée b) Griiner Salat C) Hauptelsalat d) Grlner Salat, Osterreich
Jahr Wirstoffanzahl Proben- Jahr Wirstoffanzahl Proben- Jahr Wirstoffanzahl Proben- Jahr Wirstoffanzahl Proben-
0 1 2 3 4 >4 anzahl 0 1 2 3 4 >4 anzahl 0 1 2 3 4 >4 anzahl 0 1 2 3 4 >4 anzahl
2008 46 29 23 12 3 3 116 2008 28 16 9 9 1 3 66 2008 18 11 7 8 1 2 47 2008 23 10 3 5 1 0 42
2009 46 24 24 12 8 16 130 2009 29 13 15 11 6 11 85 2009 13 6 7 9 5 4 44 2009 25 7 5 7 4 4 52
2010 29 29 19 20 M 16 124 2010 14 12 15 16 6 8 71 2010 4 4 7 12 4 7 38 2010 13 8 5 8 4 4 42
2011 53 30 26 14 10 M 144 2011 38 22 12 8 8 8 96 2011 13 15 8 5 6 6 53 2011 30 14 6 2 3 1 56
2012 49 30 15 15 12 10 131 2012 41 19 7 10 6 6 89 2012 19 12 5 7 6 4 53 2012 36 14 3 3 3 1 60
Salatarten und Chicorée Griiner Salat Hauptelsalat Griiner Salat, Osterreich
100 | > 2
90 +
80
70+ W4
x R R X 60 (=
£ £ £ £ 50 O3
T 3 T T 40 g2
£ 2 o
20
10 +
0-
2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012
Probenahmejahr Probenahmejahr Probenahmejahr Probenahmejahr

Abbildung 75. Haufigkeit (%) der gefundenen Wirkstoffanzahl (0 bis > 4) Salat und Chicorée 2008 bis 2012
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Salatarten und Chicorée: Einteilung nach Art
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Abbildung 76. Jahresverlauf Salatarten und Chicorée 2012 nach Art und Herkunft
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Abbildung 77. Jahresverlauf Griner Salat 2012 nach Sorte und Herkunft
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Abbildung 78. Wirkstoffprofil Salatarten und Chicorée 2012
(Nachweise in 82 von 131 Proben, 49 Proben ohne Nachweise)
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5.11 Blattgemuse und frische Krauter

5.11.2 Spinatarten

Im Jahr 2012 wurde die Produktgruppe Spinatarten, aufgrund des zur Verflgung gestellten Budgets,
nicht beprobt und der Schwerpunkt auf bekanntermafen starker belastete Produkte gelegt.

Global 2000 empfiehlt die im Jahr 2012 nicht beprobten Produkte in den Folgejahren wieder zu
beproben, um den Schutz der Konsumenten, auf der Grundlage des Vorsorgeprinzipes, weiterhin
gewabhrleisten zu kénnen.

Am 16. Janner wurde allerdings noch eine Probe Jungspinat aus Italien gezogen wurde. In dieser wurde
das Fungizid Propamocarb in einer niedrigen Ruckstandsmenge (Auslastung von 2 % der
PRP- Obergrenze) nachgewiesen.
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5.11.3 Krauter

Im Jahr 2012 wurden 59 Proben aus der Kategorie Krauter auf Pestizidriickstande untersucht. Darunter
waren die Produkte Petersilie (22), Dille (13), Schnittlauch (7), je 2 Proben Basilikum, Koriander, Minze,
Rosmarin und Thymian und je 1 Probe Bohnenkraut, Kerbel, Majoran, Melisse, Oregano, Salbei und
Zitronengras. Die Proben kamen aus Osterreich (28), Italien (18), Zypern (7) und Israel (6) (Anzahl der
Proben in Klammer) (Tab. 80). Ein statistischer Vergleich fur Krauter der Jahre 2008 bis 2012 war mdglich
(Tab. 83).

Tabelle 80. Anzahl und Herkunft Krauter 2012

Produkt n Herkunft N Produkt n  Herkunft N
Krauter 59

Petersilie 22 Basilikum 2  Osterreich 2

glatt 14 ltalien 8 Koriander 2  Osterreich 2

Osterreich 6 Minze 2 Osterreich 2

kraus 8 ltalien 7 Rosmarin 2 Osterreich 2

Osterreich 1 Thymian 2 Osterreich 2

Bohnenkraut 1 Osterreich 1

Dille 13 ltalien 3 Kerbel 1 Osterreich 1

Osterreich 3 Majoran 1 Osterreich 1

Zypern 7 Melisse 1 Osterreich 1

Oregano 1 Osterreich 1

Schnittlauch 7 Israel 6 Salbei 1 Osterreich 1

Osterreich 1 Zitronengras 1 Osterreich 1

n...Probenanzahl Produkt, N...Probenanzahl Herkunft

Im Jahr 2012 kam es bei den untersuchten Proben zu weniger Uberschreitungen als 2011. Es wurden 4
SB-Uberschreitungen (7 %), davon 3 verursacht durch PRP-Uberschreitungen (5 %) festgestellt. Es
gab keine ARfD- oder HW-Uberschreitung (Tab. 81). Die Anzahl an HW-, PRP- und SB-
Uberschreitungen war jedoch in den Jahren 2008 bis 2012 nicht signifikant verschieden (Tab. 83,
Abb. 79).

Die mittlere Summenbelastung lag bei 146 % und die maximale bei 2991 % (Tab. 81). Die mittleren SB
war 2012 deutlich geringer als in den Jahren 2010 und 2011, wobei 2011 eine italienische Dille mit
39112 % - die hochste je im PRP nachgewiesenen SB - den Durchschnitt deutlich verschlechtert hat. Die
SB der Jahre 2008 bis 2012 waren allerdings nicht statistisch signifikant verschieden (Tab. 83, Abb. 79).
Verantwortlich fur die SB-Uberschreitungen war Dille (SB =2991 %) und Krauspetersilie aus Italien
(SB=1903 % und 1704 %) und Petersilie glatt aus Osterreich (SB =240 %). 7 weitere Proben (3
Petersilie glatt, 1 Petersilie kraus, 2 Dille und 1 Thymian) hatten eine SB zwischen 100 und 200 %, davon
waren 4 Proben aus Italien, 2 aus Osterreich und 1 aus Zypern (Abb. 82).

In 20 Proben (34 %) waren keine Pestizidriickstdande nachweisbar. In den restlichen 66 % der Proben
wurden 1 bis maximal 6 Wirkstoffe gefunden. 18 Proben (31 %) waren mit Mehrfachricksténden von
Wirkstoffen belastet (Tab. 82). Verantwortlich fur die 3 PRP-Uberschreitungen war 1-mal das Fungizid
Difenoconazol (Dille aus Italien) und 2 mal das Herbizid Linuron (Krauspetersilie aus Italien). Linuron
wurde in 7 der 57 Proben gefunden (12 %). In Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % der PRP-
Obergrenze wurden die Insektizide Lambda-Cyhalothrin und Etofenprox, die Fungizide Difenoconazol
und Metalaxyl sowie das Herbizid Linuron nachgewiesen. Insgesamt wurden 25 verschiedene Wirkstoffe
nachgewiesen, am haufigsten davon das Desinfektionsmittlel Benzalkoniumchlorid (20 %), die Fungizide
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5.11 Blattgemuse und frische Krauter

Azoxystrobin (12 %) und Boscalid (10 %), das Herbizid Linuron (14 %) und das Insektizid Chlorpyrifos
(9 %) (Abb. 83).

Benzalkoniumchlorid und DDAC wurden aufgrund von Berichten aus Deutschland im Sommer 2012, im
Rahmen einer Schwerpunktaktion von REWE, zusatzlich untersucht. So wurden 14 Proben auf die Stoffe
BAC und DDAC (Didecyldimethyl-Ammoniumchlorid) untersucht und BAC konnte in 12 Proben
nachgewiesen werden, aber in so geringen Spuren, dass von einer Kontamination ausgegangen werden
musste. Diese Proben wurden alle am selben Tag gezogen und es lieB sich eruieren, dass die
Verunreinigungen von der verwendeten Handcreme des Mitarbeiters der die Proben gezogen hat,
stammen.

Bei Krautern traten in den letzten Untersuchungsjahren in den Wintermonaten immer wieder sehr hohe
PRP- bzw. SB-Uberschreitungen auf. Die Belastung gegenlber den Vorjahren konnte aber durch
verschiedene MaBnahmen gesenkt werden, wie z.B. der Verlangerung der Angebotssaison von
inlandischer Ware und der Verzicht auf das Herbizid Linuron (hormonell wirksame Substanz) durch einen
der groBten oOsterreichischen Produzenten. Wichtig ist, dass auch die italienischen Produzenten, deren
Ware im Winter importiert wird, mit dem PRP vertraut sind und eine feste Lieferbeziehung aufgebaut
wird, sowie dass bei Ernteausfallen keine Ware von unbekannten Produzentinnen zugekauft wird. Die
vereinzelt sehr hohen Belastungen zeigen, dass eine konsequente Beprobung weiterhin unabdingbar ist,
um die dringend notwendige dauerhafte Reduktion der Pestizidbelastung bei Krautern zu erreichen.

Tabelle 81. Statistik Krauter 2012

KATEGORIE ANZAHL  ARFD-U HW-0 PRP-U spg Mittlere STABW MAX  MAX

SB SB SB ws

n n % n % n % n % % % % n

Krauter 59 - - - - 3 51 4 6,8 146 495 2991 6
Basilikum 2 - - - - - - - - 5 1 6 1
Minze 2 - - - - - - - - 35 35 71 3
Kerbel 1 - - - - - - - - 9 - 9 2
Bohnenkraut 1 - - - - - - - - 4 - 4 1
Melisse 1 - - - - - - - - 9 - 9 3
Zitronengras 1 - - - - - - - - 26 - 26 1
Petersilie 22 - - - - 2 9,1 2 9,1 213 509 1903 4
Petersilie, glatt 14 - - - - - - 1 7.1 65 84 240 4
Petersilie, kraus 8 - - - - 2 250 2 250 475 771 1903 2
Rosmarin 2 - - - - - - - - 3 3 6 1
Salbei 1 - - - - - - - - 2 - 2 1
Schnittlauch 7 - - - - - - - - 9 17 50 2
Dille 13 - - - - 1 7,7 1 7,7 272 786 2991 6
Koriander 2 - - - - - - - - 6 6 11 6
Majoran 1 - - - - - - - - 6 - 6 1
Oregano 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Thymian 2 - - - - - - - - 62 53 115 2
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Tabelle 82. Wirkstoffanzahl Krauter 2012
Anzahl (n) und Anteil (%) der Proben je Wirkstoffanzahl

WIRKSTOFF Kréuter

ANZAHL n o,
0 20 33,9
1 21 35,6
2 13 22,0
3 2 3.4
4 2 3.4
5 - 0,0
6 1 1,7

Gesamt 59 100,0

Tabelle 83. Uberschreitungen und SB Krauter 2008 bis 2012

Probejahr  Proben- ARfD-U HW-U PRP-U SB-U SB
anzahl MW * Stabw
2008 61 0 9 8 11 177 £ 520
2009 58 0 1 4 6 78 + 253
2010 47 0 3 12 13 226 + 528
2011 42 0 3 4 1067 + 6030
2012 59 0 0 3 4 146 + 495
p* - ns ns ns ns

*statistischer Vergleich 2008 bis 2012; p < 0,05, ns...nicht signifikant, -...kein stat. Vergleich moglich
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Abbildung 79. Summenbelastungen (%) von Krautern in den Jahren 2008 bis 2012
(nicht gezeigt eine Probe Dille aus dem Jahr 2011 mit SB =39.112 %)
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Tabelle 84. Anzahl SB-Uberschreitungen Krauter Tabelle 85. Anzahl an Proben je Wirkstoffanzahl

2008 bis 2012 (0 bis >4) Krauter 2008 bis 2012
SB-U ) Probejahr Wirkstoffanzahl Proben
. . ohne__ kem_(_e anzahl
Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U 0 1 2 3 4 >4
2008 61 8 11 3 50 2008 2 20 8 9 0 2 61
2009 58 4 6 2 52 2009 31 17 7 0 1 2 58
2010 47 12 13 1 34 2010 21 11 12 8 2 3 57
2011 42 0 38 2011 %5 16 5 5 1 0 42
2012 59 3 4 1 55 2012 20 21 13 2 2 1 59
Krauter Krauter
100 ! _ 100 = =8
90 . - < 90 15 - 12 E
5 14 —
80 80 L 12 2
13 L
< 70 70 ” = mw
C 60 °\° 60 L 8 . 4
= 5 -
= 50 £ 50 w3
2L 93 = 19
£ 40 82 <0 90 2 40 02
2 < 3 1
30 ®o
20 20
10 10
0 0
2008 2009 2010 2011 2012 2008 2009 2010 2011 2012
Probenahmejahr Probejahr

Abbildyng 80. SB-Uberschreitungen (%) Krauter Abbildung 81. Anteil (%) von Proben Krduter je
2008 bis 2012 Wirkstoffanzahl (0 bis > 4) 2008 bis 2012

(grin: keine Uberschreitungen, gelb:
Summenbelastungsiberschreitung ohne PRP-Uberschreit-
ungen und rot: Summenbelastungsuberschreitung durch
PRP-Uberschreitungen)
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Abbildung 82. Jahresverlauf Krauter 2012 nach Art und Herkunft

sonstige: Schnittlauch (7), Basilikum, Koriander, Minze, Rosmarin und Thymian (2) und je eine Probe Bohnenkraut, Kerbel,
Majoran, Melisse, Oregano, Salbei und Zitronengras.
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Abbildung 83. Wirkstoffprofil Krauter 2012. (Nachweise in 39 von 59 Proben, 20 Proben ohne Nachweise)
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5.12 Hiilsengemiise

Im Jahr 2012 wurden 19 Proben aus der Produktkategorie des Hulsengemises gezogen, davon 14
Fisolen und 5 Zuckererbsen. Die Anzahl der gezogenen Proben war flr eine statistisch Auswertung der
Belastungen dieser Produktgruppe zu gering (Tab. 89). Von den untersuchten Fisolen kamen je 4 aus
Agypten und Marokko, 2 aus Osterreich und je 1 aus Kenia, Italien, Spanien und Zimbabwe. Von den
Zuckererbsen stammten 3 aus Guatemala und 2 aus Kenia (Tab. 86 und Abb. 84).

Tabelle 86. Anzahl und Herkunft Hilsengemuse 2012

Produkt n Herkunft N
Hilsengemise 19

Fisolen 14 Agypten 4
Marokko 4
Ostereich 2
Kenia 1
ltalien 1
Spanien 1
Zimbabw e 1

Zuckererbsen 5 Guatemala 3
Kenia 2

n...Probenanzahl Produkt, N...Probenanzahl Herkunft

Es wurde 1 HW-Uberschreitung (5 %) und 1 SB-Uberschreitung (5 %), verursacht durch eine PRP-
Uberschreitung (Auslastung der PRP-Obergrenze = 280%) nachgewiesen (Tab. 87, Abb. 84). Die
Uberschreitung wurde bei Fisolen aus Marokko festgestellt und durch das Nematozid Cadusafos
verursacht (Abb. 84). Cadusafos ist in der EU als Pflanzenschutzmittel nicht zugelassen, daher entspricht
der gesetzliche Hochstwert der wirkstoffspezifischen analytischen Nachweisgrenze.

Die mittlere Summenbelastung von Hilsengemtse lag bei 27 %, die maximale SB bei 280 %. In
12 Proben (63 %) wurden keine Pestizidriickstande oberhalb der Nachweisgrenze gefunden.
Insgesamt wurden 11 verschiedene Wirkstoffe nachgewiesen. Die maximale Wirkstoffanzahl in einer
Probe waren 6 Wirkstoffe (Tab. 87, Tab. 88, Abb. 85), welche bei einer Probe Fisolen aus Kenia detektiert
wurden.

Durch die intensive Zusammenarbeit mit den Lieferantinnen konnte das Problem der Uberschreitungen
durch Dimethoat und Omethoat in den Vorjahren behoben werden, und beide Wirkstoffe wurden im
Untersuchungsjahr 2012 nicht mehr gefunden. Um die Konsumentinnensicherheit zu gewahrleisten, ist
trotzdem eine regelmaBige Untersuchung von Hulsengemise aus allen Herkunftsldandern weiterhin
notwendig.
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5.12 Hilsengemuse

Tabelle 87. Statistik Hulsengemise 2012

Mittlere STABW MAX MAX

KATEGORIE ANZAHL ARFD-U HW-U PRP-U SB-U SB SB SB WS
n n n n % n % % % % n
Hulsengemise 19 - 1 1 0,05 1 0,05 27 66 280 6
Fisolen 14 - 1 1 4,3 1 4,3 34 75 280 6
Zuckererbsen 5 - - - - - - 6 10 25 3

Tabelle 88. Wirkstoffanzahl Hilsengemdise 2012
a) Wirkstoffanzahl Hilsengemdise 2012.

Anzahl (n) und Anteil (%)

b) Anzahl an Proben je Wirkstoffanzahl (O bis >4)
in den Probejahren 2008 bis 2012

Hillsengemiise Probejahr Wirkstoffanzahl
WIRKSTOFF Proben-
ANZAHL n % 0 1 2 3 4 >4 anzahl
0 12 63,2 2008 2 1 1 0 0 0 4
1 4 211 2009 11 5 3 0 0 0 19
2 1 53 2010 M1 7 1 1 1 0 21
3 1 53 2011 14 2 1 0 0 0 17
4 0 0,0 2012 12 4 1 1 0 1 19
5 0 0,0
6 1 53
Gesamt 19 100

Tabelle 89. Uberschreitungen und SB Hiilsengemiise 2008 bis 2012

Probejahr  proben ARfD-U HW-U PRP-U SB-U SB
anzahl MW % Stabw
2008 4 0 0 0 0 22 + 37
2009 19 1 1 3 3 53 £ 181
2010 21 0 2 4 4 161 £ 602
2011 17 0 0 0 0 8+13
2012 19 0 1 1 1 34+78
p - - i, i, -

p>0,05, -...statistisch nicht auswertbar
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Abbildung 85. Wirkstoffprofil HllsengemUse 2012
(Nachweise in 7 von 19 untersuchten Proben, 12 Proben ohne Nachweise)
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5.13 Stangelgemiise

Im Jahr 2012 wurde die Produktgruppe Stangelgemuse, aufgrund des zur Verfigung gestellten Budgets,
nicht beprobt und der Schwerpunkt auf bekanntermalen starker belastete Produkte gelegt.

Global 2000 empfiehlt die im Jahr 2012 nicht beprobten Produkte in den Folgejahren wieder zu
beproben, um den Schutz der Konsumenten, auf der Grundlage des Vorsorgeprinzipes, weiterhin
gewahrleisten zu kénnen.

Aus der Produktgruppe Stangelgemise wurde Anfang Februar eine Spargelprobe (weiB3) aus Peru
beprobt. In der Probe konnten keine Wirkstoffe Uber der Nachweisgrenze gefunden werden. Zur
Produktgruppe der Stangelgemdise zahlen laut EU Datenbank Spargel, Kardonen, Stangensellerie, Fen-
chel, Artischoken, Porree, Rhabarber, Bambusherzen, Palmherzen. Sie ist in Bezug auf Pestizidrickstande
eine eher gering belastete Gruppe.
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5.14 Pilze

Im Jahr 2012 wurden aus der Produktgruppe Pilze 13 Proben auf Pestizidriickstande untersucht, darunter
Champignons (5), Eierschwammerl (5), Austernpilze (2) und Steinpilze (1). Um festzustellen, wie hoch
diese Produktgruppe tatsachlich belastet ist, ware jedoch eine wesentlich héhere Probenanzahl
erforderlich. Die Proben kamen aus Litauen (2), Polen (2), Ungarn (4), Bulgarien (2), Italien (1), Osterreich
(1) und Rumanien (1) (Anzahl der Proben in Klammer) (Tab. 90, Abb. 86). Die Anzahl der gezogenen
Proben war fir eine statistisch Auswertung der Belastungen dieser Produktgruppe zu gering (Tab. 93). Im
Jahr 2012 kam es zu keinen Uberschreitungen der Hochstwerte, ARfD-Werte, PRP-Obergrenzen und den

Grenzen der Summenbelastungen (Tab. 36).

Tabelle 90. Anzahl und Herkunft Pilze 2012

Produkt n Herkunft N
Pilze 13

Austernsaitlinge 2 ltalien 1

Ungarn 1

Champignons 5 Polen 2

Ungarn 3

Eierschw ammerl 5 Bulgarien 2

Litauen 2

Osterreich 1

Steinpilze 1 Rumanien 1

n...Probenanzahl Produkt, N...Probenanzahl Herkunft

Bei allen 5 Proben Eierschwammerl wurde Diethyltoluamid (DEET) im Rahmen der Multimethode
analysiert. Bei einer Eierschwammerlprobe aus Litauen wurde DEET mit einer Auslastung von 71 % der

Eierschwammerl gehéren zu jenen Produkten, bei denen erst durch die Weiterentwicklung
der analytischen Nachweismethoden fir Pestizide in den vergangenen Jahren eine vermutlich
schon viel langer bestehende Rickstandsproblematik nachgewiesen wurde: DEET (Diethyl-
toluamid) ist ein in den 1950-er Jahren entwickeltes Insektenabwehrmittel. Im Jahre 1953
kam es zum ersten Mal Uber die ,, Autan®”-Familie auf den Markt. Erst seit kurzem kénnen es
die Labors, bei denen die REWE-Proben analysiert werden, im Zuge der Multimethode
nachweisen, zuvor musste es als Einzelmethode in Auftrag gegeben werden.

Erstmals wurden im Jahr 2009 Proben der REWE International AG auf DEET untersucht, und
auf Eierschwammerln und Heidelbeeren wurde es auch nachgewiesen. DEET-Ruckstande
kénnten von Erntehelferinnen herrihren, die Mickenschutzmittel fur die Haut verwenden.
Allerdings ist auch eine gezielte Anwendung gegen Fliegen und andere Insekten (repellente
Wirkung) nicht auszuschlieBen. Bei Tierversuchen mit Ratten gab es Hinweise auf eine neuro-
toxischen Wirkung von DEET (Wright et al. 1992), von der bereits zuvor auch bei Menschen
berichtet wurde.

DEET ist in der EU nicht als Pflanzenschutzmittel sondern als Biozid geregelt (Verordnung
1451/2007 und 1272/2008 Richtlinie 98/8/EG und 2010/51/EU), die Gesetzeslage zur
Bewertung von DEET-Rickstanden auf frischem Obst und Gemdse ist daher umstritten.

PRP-Obergrenze bzw. 27 % des Hochstwertes von 1 mg/kg festgestellt (Abb. 86, Abb. 87).
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Von den 5 untersuchten Champignonproben wurde in 2 Proben das Fungizid Prochloraz (15 % bzw.
19 % PRP-OG) sowie in einer davon zusatzlich das Insektizid Diflubenzuron (9 % PRP-OG) gefunden. In
einer Champignonprobe wurde das Fungizid Carbendazim (14 % PRP-OG) nachgewiesen (Abb. 86,
Abb. 87).

Die mittlere Summenbelastung der untersuchten Pilze lag bei 10 %, die maximale SB bei 71 %
(Tab. 91). In den untersuchten Pilzproben wurden insgesamt 4 verschiedene Wirkstoffe nachgewiesen
(Abb. 87). In 9 der untersuchten Pilzproben (69 %) konnten keine Wirkstoffe nachgewiesen werden. Es
wurden maximal 2 Wirkstoffe pro Probe Uber der Nachweisgrenze gefunden (Tab. 91, Tab. 92). Im
Untersuchungszeitraum 2008 bis 2012 kam es nur im Jahr 2011 zu Uberschreitungen der PRP-Kriterien
(Tab. 93).

Analysen von Eierschwammerln werden auch weiterhin bei Laboren in Auftrag gegeben, die DEET mit
der Multimethode erfassen. GLOBAL 2000 weist die Lieferantinnen auf die Problematik hin.
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5.14 Pilze

Tabelle 91. Statistik Pilze 2012

. . N . Mittlere STABW MAX
Kategorie Anzahl  ArfD-U HW-U PRP-U SB-U SB SB  MAX SB WS
n % n % n % n % % % % n
Pilze 13 - - . . - - - - 10 20 7 2
Kulturpilze 5 - - - - - - - - 1 10 27
Champignons 5 - - - - - - - - 11 10 27 2
Austersaitling 2 - - - - - - - - 0 0 0 0
Wilde Pilze 6 - - - - - - - - 12 26 7 1
Eierschw ammerl 5 - - - - - - - - 14 28 71
Steinpilze 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Tabelle 92. Wirkstoffanzahl Pilze 2012
a) Wirkstoffanzahl Pilze 2012. b) Anzahl an Proben je Wirkstoffanzahl (0 bis >4) in den
Anzahl (n) und Anteil (%) Probejahren 2008 bis 2012
Pilze Probejahr Wirkstoffanzahl Proben
WIRKSTOFF N o 0 1 2 3 4 >4 anzahl
ANZAHL °
0 9 60.2 2008 2 0 0 0 0 0 2
1 3 23,1 2009 3 4 0 0 0 0 7
2 1 7,7 2010 5 0 0 0 0 0 5
Gesamt 13 100 2011 9 4 1 0 0 0 14
2012 9 3 1 0 0 0 13
Tabelle 93. Uberschreitungen und SB Pilze
Probejahr  Proben ARfD-U  HW-U PRP-U SB-U SB [%]
anzahl MW % Stabw
2008 2 0 0 0 0 0£0
2009 7 0 0 0 0 27 £26
2010 5 0 0 0 0 0+0
2011 14 0 3 2 2 68 + 138
2012 13 0 0 0 0 10 + 20

2008 noch keine Untersuchung auf DEET
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5.14 Pilze

Anzahl der Nachweise

0O Belastungsstufe 1 (>0 bis 100 %) @ Belastungsstufe 2

B Belastungsstufe 3 (>200 %)

(100 bis 200 %)

Wirkstoffe

Abbildung 87. Wirkstoffprofil Pilze 2012
(Nachweise in 4 von 13 untersuchten Proben, 9 Proben ohne Nachweise)
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5.15 Kinderprodukte

Als Kinderprodukte werden Obst oder Gemuise welches aufgrund verschiedener Kriterien wie GréBe,
Farbe, Zuckergehalt, etc. speziell Kinder ansprechen soll verkauft. Auf dem Feld durchlaufen sie allerdings
dieselbe Behandlung wie die herkémmlichen Produkte.

Im Jahr 2012 wurden 5 verschiedene Kinderpodukte mit insgesamt 120 Proben regelmaBig beprobt.
Darunter 52 Apfel-, 29 Birnen-, 21 Mandarinen-, 12 Pfirsich- und 6 Traubenproben (Tab. 94, Abb. 92).
Eine statistische Analyse war aufgrund der Probenanzahlen bei Kinder-Apfeln und Kinder-Birnen
moglich. Kinder-Apfel und Kinder-Birnen konnten mit dem Vorjahr 2011, Kinder-Apfel mit den Gbrigen
Apfeln jeweils in den Jahren 2009 bis 2012 und Kinder-Birnen mit den tbrigen Birnen jeweils in den
Jahren 2010 bis 2012 verglichen werden (Tab. 98). Eine Auswertung der Einzelprodukte siehe in den
folgenden Kapiteln.

Tabelle 94. Anzahl und Herkunft Kinderprodukte 2012

Produkt Herkunft N
Apfel Osterreich 52
Birnen Sudafrika 29
Mandarinen  Spanien 21
Pfirsich Spanien 12
Trauben ltalien 6

N...Probenanzahl

Im Jahr 2012 kam es bei den untersuchten Kinderprodukten zu keinen HW- und ARfD-Uber-
schreitungen. Es wurden 3 SB-Uberschreitungen (3 %), je 1 bei Kinder-Apfeln (2 %), Kinder-Birnen
(3 %) und Kinder-Mandarinen (5 %) nachgewiesen (Tab. 95, Abb. 90). Damit lag der Anteil an Uber-
schreitungen bei den Kinderprodukten bis auf Apfel unter der des Jahres 2011. Der Anteil an PRP- und
SB-Uberschreitungen sowohl bei Apfeln als auch bei Birnen war statistisch nicht signifikant verschieden.
Kindermandarinen hatten im Jahr 2012 erfreulicherweise nur 1 SB-Uberschreitung (3 %), im Jahr 2011
hingegen wurden noch bei einem Viertel der Proben SB-Uberschreitungen festgestellt. Kinder-Pfirsiche
und Kinder-Trauben wurden 2012 erstmals beprobt, daher war ein Vergleich mit dem Vorjahr nicht
maoglich (Tab. 97).

Bei den , Ubrigen” Proben dieser Produkte (,nicht Kinder”) wurden bei Mandarinen 1 HW- (4 %) und
6 PRP-Uberschreitungen (10 %), bei Trauben 1 HW- (2 %) und 2 PRP-Uberschreitung (3 %), bei Birnen 4
PRP-Uberschreitungen (7 %) und 6 SB-Uberschreitungen (10 %) und bei Apfeln 1 PRP-Uberschreitung
(1 %) und 1 SB-Uberschreitung (1 %) nachgewiesen (Tab. 95). Wie im Vorjahr 2011 gab es keine ARfD-
Uberschreitungen (Tab. 97).

Der Anteil an Proben mit PRP- und SB-Uberschreitungen bei den untersuchten Kinderprodukten war
weder bei Apfeln (2009 bis 2012) noch bei Birnen (2010 bis 2012) statistisch signifikant verschieden von
den herkdmmlichen Proben dieser Produkte (Tab. 97).

Die mittleren Summenbelastungen der Kinder-Apfel, Kinder-Birnen und Kinder-Mandarinen waren im
Jahr 2012 geringer als im Jahr 2011. Im Jahr 2012 waren die Summenbelastungen der Kinder-Produkte
bei Kinder-Mandarinen héher als die der herkémmlichen Produkte, bei Apfeln, Birnen und Pfirsichen
geringfligig niedriger und bei Trauben deutlich niedriger (Tab. 95, Abb.90). Die mittlere
Summenbelastung aller Kinderprodukte (60 %) war leicht hoher als die der herkémmlichen Proben
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5.15 Kinderprodukte

(56 %). Dies war auf die hohere SB bei Kinder-Mandarinen, sowie auf die hohere Probenanzahl der
herkémmlichen Proben und die dadurch hdaufigeren Proben ohne Wirkstoffnachweise, welche den
Mittelwert der SB deutlich senkten, zurlckzufthren. Die maximale SB war bei Kinderprodukten (259 %)
jedoch deutlich niedriger als bei den herkémmlichen Produkten (588 %) (Tab. 95).

Die statistische Analyse der Summenbelastungen bei Apfeln und Birnen ergab keinen signifikanten
Unterschied der Kinderproben im Vergleich mit dem Jahr 2011 sowie mit den Gbrigen Proben im Jahr
2012 (Tab. 97, Abb. 89).

Bei Kinder-Mandarinen, Kinder-Pfirsichen und Kinder-Trauben war keine einzige Probe frei von
Pestizidriickstdnden. Nur je 2 Proben der Kinder-Apfel (4 %) und Kinder-Birnen (7 %) waren frei von
Pestizidrickstanden. In den restlichen Proben wurden 1 bis 6 Wirkstoffe gefunden. In 78 % der
Kinderproben wurden Mehrfachriickstdnden nachgewiesen (zwei oder mehr Wirkstoffe). In allen Kinder-
Mandarinen wurden Mehrfachrickstande gefunden. (Tab. 96, Tab. 98, Abb. 91).

In den herkdbmmlichen Proben waren 34 von 282 Proben (12 %) ohne Pestizidriickstdande, in den
restlichen 88 % waren 1 bis 9 Wirkstoffe nachweisbar. 66 % der Proben waren mit Mehrfach-
rickstanden belastet (Tab. 98, Abb. 91).

In den untersuchten Kinderprodukten wurden insgesamt 53 verschiedene Pestizide detektiert. Keiner der
Wirkstoffe Uberschritt die PRP-Obergrenze. In 11 von 120 untersuchten Proben wurden die Wirkstoffe
Chlorpyrifos, Chlorpyrifos-methyl, Diflubenzuron, Dithianon, Imazalil, Propargit und Thiacloprid in
Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % gefunden. Am haufigsten (> 10 % der Proben) Uber der
Nachweisgrenze nachweisbar waren die Insektizide Fenoxycarb (32 %), Chlorpyrifos (23 %), Thiacloprid
(20 %) und die Fungizide Captan (26 %), Imazalil (18 %) und Dithianon (12 %) (Tab. 99, Abb. 93).

Wirkstoffe mit hormoneller Wirkung, sogenannte EDCs (Endocrine Disrupting Chemicals), sind
besonders in Kinderprodukten bedenklich, weil der Organismus von Kindern und sein Hormonsystem in
der Entwicklungsphase und dadurch besonders sensibel gegendber diesen Wirkstoffen ist. Bei
Schwangeren sind EDCs deshalb gefahrlich, weil sie besonders heikle Entwicklungsschritte beim Embryo
beeinflussen.

Ein Drittel der in Kinderprodukten gefunden Wirkstoffe (18 von insgesamt 53) wird den endokrin
wirksamen Pestizid-Wirkstoffen zugeordnet (nach McKinley et al. 2008 und PAN Germany 2013). Bei
60 % bzw. 70 % der untersuchten Kinder-Apfel waren Rickstande des Fungizids Captan und/oder des
Insektizids Fenoxycarb nachweisbar. In Kinder-Mandarinen wurde in 50 % der Proben das Fungizid
Chlorpyrifos-methyl nachgewiesen und in 30 % der Kinder-Birnenproben das Fungizid Pyrimethanil. In
Kinder-Pfirsichen zdhlt die Halfte der gefundenen Pestizide zu Wirkstoffen mit endokriner Wirkung,
darunter die Insektizide Lambda-Cyhalothrin und Bifenthrin sowie das Fungizid Tebuconazol (Tab. 99).

In 67 % der Kinder-Mandarinenproben und in 23 % der untersuchten Kinder-Apfel wurde das Insektizid
Chlorpyrifos nachgewiesen. Chlorpyrifos gehoért zur Gruppe der Organophosphate und steht unter
Verdacht als endokriner Disrupter bereits in sehr geringen Dosen das Hormonsystem zu stéren (Diamanti-
Kandarakis et al. 2009), bei pranataler Aufnahme neurologische Entwicklungstérungen zu verursachen
(Engel et al. 2011, Rauh et al. 2012) und die Wahrscheinlichkeit fur das Aufmerksam-
keitsdefizit-/Hyperaktivitatssyndrom (ADHS) zu erhéhen (Bouchard et al. 2010). Der ADI- und ARfD-Wert
fir Chlorpyrifos wurde in den USA von der EPA (US-amerikanische Umweltbehérde) im Jahr 2011 neu
bewertet und deutlich gesenkt (US EPA 2011).

Einige Dithiocarbamate (DTC) zdhlen ebenfalls zu Endokrinen Disruptoren, weil sie die
Schilddrisenfunktion stéren (WHO 2013). DTCs kdnnen analytisch nicht mit der Multimethode erfasst
werden und die Analysen mussen extra in Auftrag gegeben werden. Im Jahr 2012 wurden von den
Kinderprodukten 4 Apfel und 1 Birne auf DTC untersucht. Das als Fungizid eingesetzte Mancozeb wurde
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in geringen Ruckstanden bei 2 Apfelproben und in der untersuchten Birnenprobe nachgewiesen. Es ist
daher notwendig, die betroffenen Produkte auch in den nachsten Jahren verstarkt auf Dithiocarbamate
Zu untersuchen.

Wenn Ware als Kinder-Produkt im Handel ausgewiesen wird, oder im speziellen fir Kinder attraktiv
prasentiert wird, sollen Konsumentinnen darauf vertrauen kénnen, dass keine fir Kinder nachteiligen
Wirkstoffe in diesen Produkten enthalten sind. Diese Erwartung kann zur Zeit nur Ware aus biologischer
Landwirtschaft erfullen.
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5.15 Kinderprodukte

Tabelle 95. Statistik Kinderprodukte 2012

-- Mittlere STABW MAX MAX

KATEGORIE ANZAHL ARFD-U HW-U PRP-U SB-U SB SB SB WS
n n % n % n % n % % % % n
Kinderprodukte 120 - - - - - - 3 2,5 60 64 259 6
Apfel 52 - - - - - - 1 1,9 34 42 201 6
Birnen 29 - - - - - - 1 3,4 63 58 223 6
Mandarinen 21 - - - - - - 1 4,8 139 65 359 4
Pfirsiche 12 - - - - - - - - 46 61 185 5
Trauben 6 - - - - - - - - 14 6 23 2
ohne Kinderpro-
dukte 282 - - 2 0,7 5 1,8 15 53 56 76 588 9
Apfel 103 - - - - 1 1,0 1 1,0 35 52 356 6
Birnen 62 - - - - 4 6,5 6 9,7 68 101 588 7
Mandarinen 24 - - 1 4,2 - - 6 25,0 125 95 393 5
Pfirsiche 25 - - - - - - - - 48 48 171 5
Trauben 68 - - 1 1,5 - - 2 29 55 68 354 9
Kinderprodukte
Sorten 120 - - - - - - 3 2,5 60 64 259 6
Apfel
Apfel Gala 52 - - - - - - 1 1,9 34 42 201 6
Birnen 29 - - - - - - 1 3,4 63 57 223 6
Flamingo 8 - - - - - - - - 49 36 129 6
Forelle 15 - - - - - - 1 - 84 67 223 5
Rosemarie 6 - - - - - - - - 29 13 55 2
Mandarinen 21 - - - - - - 1 4.8 139 65 359 4
Clemengold 8 - - - - - - - - 125 48 188 4
Clemenred 4 - - - - - - - - 119 16 142 3
Clementinen 4 - - - - - - - - 129 37 166 3
Clemenules 5 - - - - - - 1 - 186 99 359 4
Pfirsiche 12 - - - - - - - - 46 58 185 5
Trauben
Sw eet Luisa, helle 6 - - - - - - - - 14 6 23 2
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Tabelle 96. Wirkstoffanzahl Kinderprodukte 2012

. . M . . Kinder- . s
WL?,‘;SAT&FF Kinderprodukte Kinder-Apfel Kinder-Birnen Mandarinen Kinder-Pfirsich
n % n % n % n % n %
0 4 3,3 2 3,8 2 6,9 0 0,0 0 0,0
1 22 18,3 7 13,5 9 31,0 0 0,0 3 25,0
2 43 35,8 22 423 6 20,7 8 38,1 4 33,3
3 23 19,2 8 15,4 5 17,2 9 42,9 1 8,3
4 19 15,8 8 15,4 4 13,8 4 19,0 3 25,0
5 6 5,0 3 5,8 2 6,9 0 0,0 1 8,3
6 3 2,5 2 3,8 1 3.4 0 0,0 0 0,0
Gesamt 120 100,0 52 100,0 29 100,0 21 100,0 12 100,0
2012
[ Kinderprodukt B herkédmmliches
Produkt
160 —
139
140 —
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o 120+
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£ 60 55 56
n 16 48
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Abbildung 88. Summenbelastung Kinderprodukte und herkémmliche Produkte 2012
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Abbildung 89. SB Apfel, Birnen und Mandarinen (Kinder und herkémmliche) 2008 bis 2012
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Tabelle 97. Uberschreitungen und SB Kinderprodukte und herkémmliche Produkte 2008 bis 2012

Produkt Jahr proben HW-U ARfD-U PRP-U SB-U SB [%]
anzahl MW % Stabw
Kinder-Apfel 2008 20 0 0 1 2 54 +78
2009 33 0 0 0 2 56 + 59
2010 31 0 0 0 0 47 £ 35
2011 43 0 0 0 0 46 £ 44
2012 52 0 0 0 1 34 £42
Kinder-Birnen 2008 23 0 1 4 4 115+ 199
2009 22 0 0 0 1 54 + 61
2010 33 0 0 1 2 77 £ 91
2011 31 0 0 1 3 75+ 83
2012 29 0 0 0 1 63 + 58
Kinder-Mandarinen 2008 6 0 0 1 4 533 + 768
2009 9 0 0 0 3 151 £ 89
2010 19 0 0 1 8 161 + 103
2011 25 0 0 1 6 156 + 81
2012 21 0 0 0 1 139+ 67
Kinder-Pfirsich 2012 12 0 0 0 0 46 + 60
Kinder-Trauben 2012 6 0 0 0 0 147
sonst. Apfel 2008 34 0 1 1 2 67 + 89
2009 41 0 0 0 0 53 + 47
2010 71 0 2 2 2 46 + 67
2011 99 0 0 0 0 3835
2012 103 0 0 1 1 35+ 51
sonst. Birnen 2008 85 5 6 16 24 160 + 222
2009 89 2 2 8 17 160 + 298
2010 76 0 1 6 21 158 + 288
2011 58 0 0 4 4 115 + 253
2012 62 0 0 4 6 68 + 101
sonst. Mandarinen 2008 37 1 2 5 11 248 + 305
2009 25 0 0 6 9 256 + 323
2010 16 0 0 1 3 130+ 85
2011 14 0 0 0 3 137 £ 90
2012 24 1 0 0 6 125+ 97
sonst. Pfirsich 2012 25 0 0 0 0 48 + 47
sonst. Trauben 2012 68 1 0 0 2 55 + 67
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Tabelle 98. Anzahl SB-U Kinderprodukte und herkémmliche Produkte 2008 bis 2012

SB-U
N _ ohne  keine
Produkt Probejahr n PRP-U SB-U PRP-U SB-U
Kinder-Apfel 2008 20 1 2 1 18
2009 33 0 2 2 31
2010 31 0 0 0 31
2011 43 0 0 0 43
2012 52 0 1 1 51
Kinder-Birnen 2008 23 4 4 0 19
2009 22 0 1 1 21
2010 33 1 2 1 31
2011 31 1 3 2 28
2012 29 0 1 1 28
Kinder-Mandarinen 2008 6 1 4 3 2
2009 9 0 3 3 6
2010 19 1 8 7 11
2011 25 1 6 5 19
2012 21 0 1 1 20
Kinder-Pfirsich 2012 12 0 0 0 12
Kinder-Trauben 2012 6 0 0 0 6
sonst. Apfel 2008 34 1 2 1 32
2009 41 0 0 0 41
2010 71 2 2 0 69
2011 99 0 0 0 99
2012 103 1 1 0 102
sonst. Birnen 2008 85 16 24 8 61
2009 89 8 17 9 72
2010 76 6 21 15 55
2011 58 4 4 0 54
2012 62 4 6 2 56
sonst. Mandarinen 2008 37 5 1 6 26
2009 25 6 9 3 16
2010 16 1 3 2 13
2011 14 0 3 3 11
2012 24 0 6 6 18
sonst. Pfirsich 2012 25 0 0 0 25
sonst. Trauben 2012 68 0 2 2 66
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Tabelle 99. Anzahl Proben je Wirkstoffanzahl, Kinderprodukte und herkémmliche Produkte 2008 bis
2012

Produkt Jahr Wirkstoffanzahl Proben
0 1 2 3 4 >4 anzahl
Kinder-Apfel 2008 2 5 8 3 2 0 20
2009 2 3 7 10 6 5 33
2010 0 0 5 8 10 8 31
2011 1 5 5 13 10 9 43
2012 2 7 22 8 8 5 52
Kinderbirnen 2008 9 5 9 0 0 0 23
2009 4 6 4 4 1 3 22
2010 1 8 7 9 4 4 33
2011 2 7 14 8 0 0 31
2012 2 9 6 5 4 3 29
Kindermandarinen 2008 0 0 2 2 2 0 6
2009 0 1 5 3 0 0 9
2010 0 2 10 4 2 1 19
2011 0 1 14 9 0 1 25
2012 0 0 8 9 4 0 21
Kinderpfirsich 2012 0 3 4 1 3 1 12
Kindertrauben 2012 0 3 3 0 0 0 6
sonst. Apfel 2008 3 14 9 5 2 1 34

2009 2 11 7 7 7 7 41
2010 12 12 22 15 3 7 71
2011 5 19 23 20 15 17 99
2012 13 27 28 15 15 5 103

sonst. Birnen 2008 15 26 13 11 7 13 85
2009 10 28 12 9 9 21 89
2010 7 13 13 12 6 25 76
2011 7 14 12 11 7 7 58
2012 7 16 15 10 5 9 62
sonst. Mandarinen 2008 0 5 14 8 8 2 37
2009 0 3 15 1 4 2 25
2010 0 4 6 5 1 0 16
2011 0 2 4 4 3 1 14
2012 0 3 6 9 5 1 24
sonst. Pfirsich 2012 3 4 6 3 4 5 25

sonst. Trauben 2012 1 11 11 13 10 12 68
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Kinderprodukte: Einteilung nach Produkt

g 400

(0]

2

®

§ 300

Q

c

2 . s

| M N S B .

1%} @ <o A

ke "o " ¢

2 ¢ oA . AA

g 10 B — g %o

£ ML . 'Y iy 28

5 m o A AB ﬁA A A

o m o A L] Iy
oy i b m@b.. ae"Snany
S N v.\"’ Q,.\‘” PO v \"' NSNS
0"'6 ® Q’VQ Q"'Q NG 0"’6 0"’9 Q"'Q 0"9 0""\ 0""\ Q"’Q

Wareneingangsdatum

B Apfel A Birnen ¢ Mandarinen B Pfirsiche V Trauben == SB-Obergrenze

Kinderprodukte: Einteilung nach Herkunft

400 J]

300

Summenbelastung: Einzelanalyse [%]

200 {0

Bl
100 J—!—D-DD

>
o
B> p>

O

g

O mp
" > »p i>% -0
m E"Dh > %i! . :'--
0 Mg @0 L = S
\,;1, \,\q, rb,.(l, \q/ b"\q/ '\t\ <b~
N N S N S $ N S
QY NG N 61' N NG N N

Abbildung 92. Jahresverlauf Kinderprodukte 2012 nach Produkt und Herkunft

Wareneingangsdatum

@ ltalien B Osterreich P> Siidafrika O Spanien - = SB-Obergrenze

49



5.15 Kinderprodukte

Tabelle 100. Wirkstoffnachweise Kinderprodukte 2012

Wir- Kinder-  Kinder- Kinder- Kinder- Kinder-
kungs- Apfel Birnen Mandarinen Pfirisch Trauben
Wirkstoff ( > NWG) typ Summe (n=52) (n=29) (n=21) (n=12) (n=6)
Acetamiprid IN, AC 4 4
Azinphosmethy | IN 1 1
Bifenthrin IN 2 2
Boscalid FU 4 4
Captan FU 31 31
Chlorantraniliprol IN 5 5
Chlorpyrifos IN 27 12 14 1
Chlorpyrifos-methyl IN, AC 10 10
Cyfluthrin IN 1 1
Cypermethrin IN, AC 4 2 1 1
Cy prodinil FU 1 1
Deltamethrin IN 2 1 1
Dif enoconazol FU 2 2
Diflubenzuron IN 1 1
Dimethomorph FU 3 3
Diphenylamin FU 5 5
Dithianon FU 14 14
Dodin FU 3 3
Etof enprox IN 1 1
Etoxazol IN 1 1
Fenazaquin IN 1 1
Fenbuconazol FU 1 1
Fenhexamid FU 5 5
Fenoxycarb IN 38 38
Fenpy roximat IN, AC 3 1 1 1
Flonicamid IN 3 3
Flufenoxuron IN 3 3
Folpet FU 3 3
Hexy thiazox AC 3 1 2
Imazalil-Zitrus FU 21 21
Imidacloprid IN, AC 2 2
Indoxacarb IN 1 1
Iprodion FU, NE 4 3 1
Lambda-Cyhalothrin IN 4 4
Mancozeb FU 3 2 1
Methoxy fenozid IN 7 7
Myclobutanil FU 1 1
Nov aluron IN 1 1
Penconazol FU 1 1
Pirimicarb IN 8 8
Propargit AC 2 1 1
Py raclostrobin FU 3 3
Pyridaben IN, AC 1 1
Pyrimethanil FU 10 1 9
Pyriproxyfen IN, AC 1 1
Spinosad IN 5 5
Spirodiclofen IN, AC 1 1
Spiroxamin FU 5 5
Tebuconazol FU 3 3
Tebufenpy rad IN, AC 3 3
Terbuthy lazin HB 1 1
Thiacloprid IN 24 24
Trifloxy strobin FU 7 7
Anzahl EDCs 18 6 5 4 9 1
Wirkstoffanzahl 53 17 15 14 16 3

fett=Endokrin wirksame Pestizid-Wirkstoffe (EDC) auf tierische Organismen (McKinleay et al. 2008, PAN Germany 2013)
Abkulrzungen: (AC) = Akarizid, (IN) = Insektizid, (FU) = Fungizid, (NE) = Nematizid, (HB) = Herbizid, (NWG) = Nachweisgrenze

53 verschiedene Wirkstoffe (> NWG) in insgesamt 120 Proben von Kinder-Apfel, -Birnen, -Mandarinen, -Pfirsich und
-Traubenproben

50



5.15 Kinderprodukte
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Abbildung 93. Wirkstoffprofil Kinder-Produkte 2012

(Nachweise in 116 von 120 untersuchten Proben, 4 Proben ohne Nachweise)
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5.15 Kinderprodukte

5.15.1 Kinder-Apfel

Im Jahr 2012 wurden wie in den Vorjahren ausschlieBlich Apfel der Sorte Gala aus Osterreich als Kinder-
Apfel im Handel angeboten. Es wurden 52 Proben auf Pestizidrickstande untersucht.

2012 wurde 1 SB-Uberschreitung (1 %) festgestellt, nachdem es in den Vorjahren (2010 und 2011) zu

keinen Uberschreitungen kam (Abb. 94). 3 weitere Proben (6 %) hatten eine SB zwischen 100 % und
200 %.

Die mittlere Summenbelastung war geringer als im 2011, der Rickgang von 46 % auf 34 % war aber
statistisch nicht signifikant. Die SB der Kinderapfel war gleich gro3 wie die der Ubrigen untersuchten
Apfel (SB = 35 %). In keinem der Jahre 2009 bis 2012 war die SB der Kinderapfel signifikant verschieden
von den herkdmmlichen Proben (Tab. 97).

In 2 der 52 Kinder-Apfelproben (4 %) wurden keine Pestizidriickstdnde nachgewiesen. In den
restlichen 96 % wurde zumindest ein Wirkstoff detektiert, wobei es in 83 % der Kinder-Apfel zu einer
Mehrfachbelastung mit bis zu 6 Wirkstoffen kam. Bei Kinder-Apfeln war der Anteil der Proben mit
Mehrfachbelastungen sogar deutlich héher (83 %) als bei den Proben der herkémmlichen Apfel (61 %)
(Abb. 96). Insgesamt konnten in Kinder-Apfeln 17 verschiedene Wirkstoffe gefunden werden. Der
GroBteil der Pestizide wurde in Konzentrationen < 100 % der PRP-Obergrenze nachgewiesen, das
Fungizid Dithianon und das Insektizid Diflubenzuron wurde auch in Konzentrationen zwischen 100 %
und 200 % gefunden. Die am hdufigsten vorkommenden Wirkstoffe waren die Insektizide Fenoxycarb
(73 %), Chlorpyrifos (27 %) und Pirimicarb (23 %) sowie die Fungizide Captan (59 %), Dithianon (27 %)
und Trifloxystrobin (13 %). In den ,herkdmmlichen” Apfeln wurden 26 verschiedene Wirkstoffe
nachgewiesen (Abb. 97).
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Abbildung 94. SB-U (%) Kinder-Apfel 2008 bis 2012
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5.15 Kinderprodukte
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Abbildung 97. Wirkstoffprofil Kinder-Apfel und herkémmliche Apfel 2012
(Kinder-Apfel: Nachweise in 50 von 52 untersuchten Proben, 2 Proben ohne Nachweise; herkémmliche
Apfelproben: Nachweise in 90 von 103 untersuchten Proben, 13 ohne Nachweise)

5.15.2 Kinder-Birnen

Im Jahr 2012 wurden insgesamt 29 Kinder-Birnenproben der Sorte Forelle (15), Falmingo (8) und
Rosemarie (6) auf Pestizidriickstande untersucht. Alle Proben stammmten aus Stdafrika.

Es wurden keine HW-, ARfD- und PRP-Uberschreitungen festgestellt. Lediglich 1 SB-Uberschreitung
(3 %) wurde festgestellt. Im Vorjahr kam es noch zu 3 SB-Uberschreitungen (10 %), die Reduktion war
statistisch nicht signifikant. Im Vergleich dazu wurden 2012 bei den herkémmlichen Birnenproben 4 PRP-
(7 %) und 6 SB-Uberschreitungen (10 %) festgestellt. Der Unterschied zu den Kinder-Birnen war aber
statistisch nicht signifikant. Nur im Jahr 2010 war der Anteil an Proben mit SB-Uberschreitungen bei
Kinder-Birnen (6 %) signifikant geringer als bei den herkémmlichen Birnenproben (28 %) (Tab. 97,
Abb. 98).

Die mittlere Summenbelastung der Kinder-Birnen war 2012 mit 63 % niedriger als 2011 (75 %), die
maximale lag bei 223 %. Der Unterschied zum Vorjahr war statistisch nicht signifikant. Die SB der
Kinder-Birnen war im Zeitraum 2008 bis 2012 immer niedriger als die der tbrigen Birnenproben. 2012
war die SB der herkdmmlichen Birnen mit 68 % fast auf dem Niveau der Kinderbirnen. Im Jahr 2010 war
die SB der herkdmmlichen Birnen (158 %) statistisch signifikant héher als die SB der Kinder-Birnen
(77 %) (Tab. 97, Abb. 89).

Nur in 2 von 29 Kinder-Birnenproben (7 %) konnten keine Pestizidriickstande nachgewiesen werden.
In den Ubrigen 93 % wurden 1 bis maximal 6 Wirkstoffe detektiert. Der Anteil an Proben mit
Mehrfachriickstdanden war bei Kinder-Birnen (62 %) gleich hoch wie bei den herkédmmlichen
Birnenproben (63 %) (Abb. 100). Insgesamt konnten in Kinder-Birnen 15 verschiedene Pestizide, fast alle
in Konzentrationen < 100 % der PRP-Obergrenze, nachgewiesen werden. Das Insektizid Thiacloprid
wurde einmal in einer Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % detektiert und war auch der am
haufigsten nachgewiesene Wirkstoff (83 % der Proben). AuBerdem wurden die Fungizide Pyrimethanil
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(31 %), Diphenylamin (17 %) und Iprodion (10 %) sowie die Insektizide Methoxyfenozid (24 %),
Chlorantraniliprol (17 %), Acetamiprid (14 %) und Flufenoxuron (10 %) in den untersuchten Proben
gefunden. Bei den herkémmlichen Proben wurden 36 verschiedene Pestizide nachgewiesen, mehr als
doppelt so viele wie in Kinder-Birnen (Abb. 101).
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Abbildung 101. Wirkstoffprofil Kinder-Birnen und herkémmliche Birnen 2012

(Kinder-Birnen: Nachweise in 27 von 29 untersuchten Proben, 2 Proben ohne Nachweise; herkdmmliche

Birnenproben: Nachweise in 55 von 62 untersuchten Proben, 7 Proben ohne Nachweise)

5.15.3 Kinder-Mandarinen

Im Jahr 2012 wurden bei Kinder-Mandarinen 8 Clemengold, 5 Clemenules, 4 Clemenred und 4

Clementinen auf Pestizidrickstande untersucht. Alle 21 Proben stammten aus Spanien.
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Kinder-Mandarinen waren im Jahr 2012 nicht mehr so belastet wie im Jahr 2011. Es gab keine HW-,
ARTD- und PRP-Uberschreitungen und lediglich 1 SB-Uberschreitung. Die Unterschiede zum Vorjahr
sowie zu den Proben der Ubrigen Mandarinenproben sind deutlich, aber statistisch nicht signifikant
(Tab. 97).

Die mittlere Summenbelastung betrug 139 % und war somit niedriger als im Vorjahr, aber dennoch in
einem hohen Bereich. Die SB der Kinder-Mandarinen war 2012 hoher als bei den herkémmlichen
Mandarinenproben (125 %). Die Unterschiede konnten aufgrund der zu geringen Probenanzahl aber
nicht statistisch Uberprift werden (Tab. 97, Abb. 89). Die maximale SB betrug 359 %, die der
herkdmmlichen Mandarinen 393 %.

In den untersuchten Kinder-Mandarinen wurden mindestens 2 und maximal 4 Wirkstoffe detektiert
(Tab. 96). Das bedeutet, es war keine Probe, ebenso wie bei herkdmmlichen Mandarinen, frei von
Pestizidriickstanden (Tab. 98, Abb. 103, Abb. 104). Insgesamt wurden 14 verschiedene Wirkstoffe, in
etwa gleich viele wie bei herkémmlichen Mandarinenproben (17), nachgewiesen. Das Fungizid Imazalil,
welches zur Nacherntebehandlung eingesetzt wird, wurde auf allen untersuchten Kinder-Mandarinen
nachgewiesen. Keines der Pestizide Uberschritt die PRP-Obergrenze. In Konzentrationen zwischen 100 %
und 200 % der PRP-Obergrenze wurden Imazalil und Chlorpyrifos sowie Chlorpyrifos-methyl detektiert.
Am haufigsten gefunden wurden neben Imazalil die Insektizide Chlorpyrifos (67 %), Chlorpyrifos-methyl
(48 %), Tebufenpyrad (14 %) und Imidacloprid (10 %) (Abb. 105)
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Abbildung 102. SB-U (%) Kinder-Mandarinen 2008 bis 2012
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5.15 Kinderprodukte

Abbildung 103. Haufigkeit (%) Wirkstoffanzahl (0 bis >4)Mandarinen 2008 bis 2012

Abbildung 104. Mehrfachbelastung Kinder-Mandarinen und herkdmmliche Mandarinen 2012
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Abbildung 105. Wirkstoffprofil Kinder-Mandarinen und herkémmliche Mandarinen 2012
(Kinder-Mandarinen: Nachweise in 21 von 21 untersuchten Proben, O Proben ohne Nachweise;
herkémmliche Mandarinenproben: Nachweise in 24 von 24 untersuchten Proben, O Proben ohne
Nachweise)

5.15.4 Kinder-Trauben

Im Jahr 2012 wurden 6 Proben Kinder-Trauben, alle von der Sorte Sweet Luisa und aus ltalien, auf
Pestizidriickstande untersucht. Es gab keine Uberschreitungen, die mittlere Summenbelastung lag
bei nur 14 % und die maximale bei 23 %. Im Vergleich dazu hatten die Proben herkémmlicher Trauben
1 HW- (2 %) und 2 SB-Uberschreitungen (3 %) und die mittlere Summenbelastung lag bei 55 %. Fir
eine statistische Auswertung war die Probenanzahl zu gering (Tab. 97, Abb. 89). Keine der untersuchten
Kinder-Trauben war frei von Pestizidriickstanden. In 3 der 6 Proben wurde 1 Wirkstoff und in den 3
restlichen Proben wurden 2 Wirkstoffe nachgewiesen (Abb. 102). Insgesamt wurden 3 verschiedene
Fungizide, alle in Konzentrationen < 100 % der PRP-Obergrenze detektiert. In 5 der 6 Proben wurde
Spiroxamin, in 3 Proben Dimethomorph und in 1 Probe Penconazol gefunden. In den herkémmlichen
Trauben wurden insgesamt 37 verschieden Pestizide nachgewiesen (Abb.99).

59



5.15 Kinderprodukte

herkdmmliche Trauben herkdmmliche Trauben

18% 16%
o "o
50% 4 16% m 4
m234 234
m>4 m>4
50%
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Abbildung 107. Wirkstoffprofil Kinder-Trauben und herkémmliche Trauben 2012
(Kinder-Trauben: Nachweise in 6 von 6 untersuchten Proben, O Proben ohne Nachweise; herkdmmliche
Traubenproben: Nachweise in 57 von 68 untersuchten Proben, 11 Proben ohne Nachweise)

5.15.5 Kinder-Pfirsiche

Im Jahr 2012 wurden 12 Kinder-Pfirsiche auf Pestizidriickstande untersucht. Alle Proben stammten aus
Spanien und waren von der Sorte Paraguayo (auch unter , Weinbergpfirsich” verkauft). Es gab keine
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Uberschreitungen, die mittlere Summenbelastung lag bei 46 % und die maximale bei 185 %. Die
Proben der herkémmlichen Pfirsiche hatten ebenfalls keine Uberschreitungen und die mittlere
Summenbelastung lag bei 48 %. Fir eine statistische Auswertung war die Probenanzahl zu gering
(Tab. 97). Keine der untersuchten Kimder-Pfirsiche war frei von Pestizidriickstanden. In 25 % der
Proben wurde 1 Wirkstoff nachgewiesen und in den restlichen 75 % kam es zu Mehrfachriickstanden
mit bis zu maximal 5 Wirkstoffen. Insgesamt wurden 16 verschiedene Pestizide gefunden. Bis auf das
Insektizid Propargit (100 % bis 200 % der PRP-Obergrenze) wurden alle Pestizide in Konzentrationen
< 100 % der PRP-Obergrenze festgestellt. Am haufigsten wurden die Fungizide Fenhexamid (42 %) und
Tebuconazol (25 %) sowie die Insektizide Spinosad (42 %), Lambda-Cyhalothrin (33 %), Bifenthrin
(17 %) und Hexythiazox (17 %) nachgewiesen (Abb. 88). Bei herkémmlichen Pfirsichen wurden 26
verschieden Pestizide gefunden (Abb. 95) und in deutlich mehr Proben Ricksténde von mehr als 4
Wirkstoffen nachgewiesen (Abb. 88).
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Abbildung 108. Mehrfachbelastung Kinder-Pfirsiche und herkdmmliche Pfirsiche 2012
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Abbildung 109. Wirkstoffprofil Kinder-Pfirsiche und herkémmliche Pfirsiche 2012

(Kinder-Pfirsich: Nachweise in 12 von 12 untersuchten Proben, O Proben ohne Nachweise; Ubrige

Pfirsichproben: Nachweise in 22 von 25 untersuchten Proben, 2 Proben ohne Nachweise)
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5.16 PRO PLANET

Im Jahr 2012 wurden 16 Produkte aus dem Obst- und Gemdisesortiment unter der Produktlinie
PRO PLANET vertrieben. Dieses Label kennzeichnet konventionell hergestellte Produkte, die umwelt- und
sozialvertrdglicher sind.

Im Jahr 2012 wurden insgesamt 289 Proben von PRO PLANET Produkten auf Pestizidrickstande
untersucht. Unter den PRO PLANET-Proben waren hauptséchlich Apfel (119), Griner Salat (31), Kraut
(26) und Chinakohl (19). Diese und die weiteren beprobten Produkte finden sich in Tabelle 101. Der
GroBteil der Produkte, bis auf 4 Proben Trauben aus ltalien, kam aus Osterreich und 52 der 119
Apfelproben waren als Kinderprodukte ausgewiesene, die ausschlieBlich PRO PLANET-Produkte waren.
Ein statistischer Vergleich zwischen PRO PLANET-Proben und ,herkdmmlichen” Proben war bei den
Produktgruppen Apfel und Griner Salat méglich. Ein Vergleich mit dem Vorjahr 2011 war bei PRO
PLANET-Apfeln moglich.

Tabelle 101. Anzahl PRO PLANET und herkdmmliche Produkte 2012
PRO PLANET herkommliche Gesamt

Apfel 119 36 155
Griiner Salat 31 58 89
Kraut 26 0 26
Chinakohl 19 0 19
Paprika 16 27 43
Tomaten 13 41 54
Kartoffeln 12 32 44
Zwiebel 12 14 26
Karotten 11 0 11

Radieschen 8 0 8

Jungzwiebel 8 0 8

Trauben 6 68 74
Erdbeeren 4 18 22
Kren 2 0 2

Kiirbis 1 2

Zuckermais 1 1 2

Gesamt 289 296

Im Jahr 2012 wurden bei den 289 Proben der PRO PLANET-Produkte keine HW- oder ARfD-
Uberschreitungen festgestellt. Es gab 4 SB-Uberschreitungen (1 %), wovon 3 durch PRP-Uber-
schreitungen (1 %) verursacht wurden. Die SB-Uberschreitungen wurden bei Griinem Salat (2),
Kartoffeln (1) und Apfeln (1) nachgewiesen (Tab. 102).

Der Anteil an SB- und PRP-Uberschreitungen im Jahr 2012 war bei Apfeln und Griinem Salat statistisch
nicht signifikant verschieden von den herkdmmlichen Proben. Im Jahr 2011 gab es bei PRO
PLANET-Apfeln keine Uberschreitungen.

Die mittlere Summenbelastung aller PRO PLANET-Proben des Jahres 2012 betrug 25 %, eine
vergleichsweise geringe Belastung, die maximale lag bei 1404 % (Tab. 102).

In 120 der 289 PRO PLANET-Proben (42 %) wurden keine Pestizidriickstande Uber der Nachweisgrenze
gefunden. In 23 % wurden 1 Wirkstoff und in 36 % Mehrfachriickstande mit 2 bis maximal 9 Wirkstoffe
nachgewiesen (Tab. 103). Insgesamt wurden im Jahr 2012 in den 16 PRO PLANET Produkten 45
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verschiedene Wirkstoffe nachgewiesen, davon haben 13 Wirkstoffe (29 %) nachgewiesene hormonelle
Wirkung auf tierische Organismen (McKinlay et al. 2008, PAN 2013) (Abb. 118). Diese sollen in den
nachsten Jahren ersetzt werden.

Vergleich von 10 PRO PLANET-Produkten mit den entsprechenden herkémmlichen Produkten
2012

Bei 10 Produkten wurden sowohl PRO PLANET (n=215) als auch herkémmliche Proben (n=296) gezogen.
Die folgenden Auswertungen beziehen sich auf diese 10 PRO PLANET-Produkte: Obst: Apfel,
Tafeltrauben und Erdbeeren; Gemdse: Tomaten, Paprika, Griner Salat, Kartoffeln, Zwiebeln, Kirbis und
Zuckermais.

Bei den herkémmlichen Proben wurden 2 HW- (1 %) festgestellt sowie 15 SB-Uberschreitungen (5 %),
von denen 13 auf PRP-Uberschreitungen (4 %) zurlickzufiihren waren. Die HW-Uberschreitungen
wurden bei Griinem Salat (1) und Trauben (1) gefunden. Die SB-Uberschreitungen wurden bei Kartoffeln
(6), Griinem Salat (5), Trauben (2), Apfeln (1) und Zwiebeln (1) nachgewiesen (Tab. 102.). Bei den PRO
PLANET-Produkten gab es 4 SB- (2 %) bzw. 3 PRP-Uberschreitungen (1 %), welche durch 2 Salat-, 1
Kartoffel und 1 Apfelprobe verursacht wurden.

Die mittlere Summenbelastung der 10 PRO PLANET-Podukte betrug 32 %, die der herkdmmlichen lag
bei 58 %. Die maximale Summenbelastung war bei PRO PLANET-Produkten mit 1404 % etwas niedriger
als bei herkémmlichen Produkten (1554 %) und wurde jeweils bei Hauptelsalat (aus der Produktgruppe
Gruner Salat) festgestellt (Tab. 102.). Die mittlere Summenbelastung der einzelnen PRO PLANET-Produkte
war auBer bei Tafeltrauben niedriger als bei den herkémmlichen Proben (Abb. 110). Aufgrund der
Probenanzahl war nur bei Apfeln und bei Griinem Salat ein statistischer Vergleich moglich. Die mittlere
SB von PRO PLANET-Apfeln (27 %) war statistisch signifikant niedriger als die der herkémmlichen Apfel
(59 %). Die mittlere SB von PRO PLANET-Grinem Salat (75 %) war niedriger als von herkébmmlichen
Proben (80 %), aber statistisch nicht signifikant (Abb. 113). Fir PRO PLANET-Apfel war auch ein
statistischer Vergleich mit dem Vorjahr 2011 mdglich. Die mittlere Summenbelastung des Jahres 2012
(27 %) war niedriger als 2011 (32 %), aber statistisch nicht signifikant (Abb. 113).

In den 10 PRO PLANET-Produkten (n =215) wurden in 67 Proben (31 %) keine Pestizidriickstande
Uber der Nachweisgrenze gefunden und in 99 Proben (46 %) Mehrfachrickstdnde von Pestiziden
nachgewiesen. Bei den herkémmlichen Produkten (n =296) waren 86 Proben (29 %) ohne
Wirkstoffnachweise und in 127 Proben (43 %) wurden Mehrfachriickstande nachgewiesen (Tab. 103,
Abb. 114). Obst war sowohl bei PRO PLANET als auch bei herkémmlicher Ware haufiger mit mehreren
Wirkstoffen belastet als Gemuise (Abb. 115). In den herkdmmlichen Produkten wurden durchschnittlich
3-mal so viele Wirkstoffe gefunden wie in PRO PLANET-Produkten (Abb. 116).

Herkdmmliche wie auch PRO PLANET-Produkte unterliegen den gleichen strengen Richtlinien des
PRP-Programms. Dass PRO PLANET-Produkte hinsichtlich der Pestizidbelastung tendenziell bessere
Ergebnisse zeigten, ist vor allem auf die Saisonalitat dieser Produkte (geringerer Pestizideinsatz
notwendig) und kurze Transportwege (keine Uberseeprodukte) zurlickzufiihren sowie natiirlich auf die
langjahrige Erfahrung der Produzentinnen und Lieferanteninnen mit dem PestizidReduktionsProgramm.
Zudem ist der Einsatz der Keimhemmungsmittel Chlorpropham und Maleinsaurehydrazid bei Kartoffeln
und Zwiebeln im PRO PLANET-Programm nicht erlaubt.

Als besonders problematisch sehen die Expertinnen von GLOBAL 2000 den Einsatz von hormonell
wirksamen Pestiziden (EDC) im Allgemeinen und im Speziellen bei mit PRO PLANET ausgezeichneten
Produkten. Eine Literaturstudie von PAN Germany aus dem Jahr 2013 zeigt die mdglichen Auswirkungen
von EDCs auf die Fortpflanzung von Frauen und Mannern auf und weist vor allem auf das erhéhte Risiko
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fir Nachkommen der Beschaftigten im Agrarsektor hin. Daher soll der Einsatz dieser Mittel vermieden
werden. Heute werden z.B. Tomaten unter Glas bzw. im Folientunnel bereits ohne Einsatz von hormonell
wirksamen Pestiziden produziert. Derzeit werden im PRP weitere Alternativen zu den EDCs gesucht, um
mittelfristig im Sinne der Beschaftigten und Konsumentinnen auf einen Einsatz dieser Mittel verzichten
zu kénnen.
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Tabelle 102. Statistik PRO PLANET und herkémmliche Proben 2012
Mittlere STABW MAX MAX
KATEGORIE ANZAHL ARFD-U HW-U PRP-U SB-U SB SB SB Ws

n n % n % n % n % % % % n

Ohne PRO PLANET 296 - - 2 0676 13 4,392 15 5,068 58 149 1554 9

Apfel 36 - - - - 1 2,8 1 2,8 59 71 356 4

Erdbeeren 18 - - - - - - - - 46 43 159 7

Griiner Salat 58 - - 1 1,7 4 6,9 5 8,6 80 249 1554 9
Kartoffeln® 12 - - - - 1 83 1 83 30 5 2001 1
Kartoffeln 32 - - - - 6 18,8 6 18,8 133 248 1114 2
Kirbis® 1 - - - - - - - - 0 - 0 0
Kiirbis 1 - - - - - - - - 0 o 0 0
Mais 1 - - - - - - - - 0 = 0 0

Paprika 27 - - - - - - - - 27 51 196 5
Tomaten 41 - - - - - - - - 18 39 180 5
Trauben 68 - - 1 1,5 1 1,5 2 2,9 50 66 354 9
Trauben, blau 9 - - - - - - 1 11,1 44 61 211 7
Trauben, hell 45 - - 1 2,2 - - - - 41 55 193 7
Trauben, Mix 2 - - - - - - - - 54 24 78 9
Trauben, rot 11 - - - - 1 9,1 1 9,1 99 95 354 7

N
g
>
o
e

14 - - - - 1 71 1 71 32 74 287 1

* PRO PLANET_10: die 10 Produkte von denen sowohl herkémmliche als auch PRO PLANET-Proben gezogen wurden; blau: PRO
PLANET, gelb: herkémmliche Proben der Produkte (Ohne PRO PLANET)
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Tabelle 103. Wirkstoffanzahl PRO PLANET 2012

WIRKSTOFF PRO PLANET 2012 WIRKSTOFF PRO PLANET * ohne PRO PLANET
ANZAHL n % ANZAHL n % n %
0 120 41,5 0 67 31,2 86 29,1
1 65 22,5 1 49 22,8 83 28,0
2 54 18,7 2 51 23,7 44 14,9
3 19 6,6 3 17 7,9 38 12,8
4 18 6,2 4 18 8,4 24 8,1
5 6 2,1 5 6 2,8 9 3,0
6 6 2,1 6 6 2,8 4 1,4
7 0 0,0 7 0 0,0 6 2,0
8 0 0,0 8 0 0,0 0 0,0
9 1 0,3 9 1 0,5 2 0,7
Gesamt 289 100,0 Gesamt 215 100,0 296 100,0
alle PRO PLANET Produkte 2012 *_..nur Produkte bei denen sowohl PRO PLANET als auch

herkdmmliche Proben gezogen wurden
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Abbildung 114. Wirkstoffanzahl (0 bis > 4) PRO PLANET (PP) und herkémmliche Proben 2012
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Abbildung 117. Jahresverlauf PRO PLANET und , herkémmliche” (nicht PRO PLANET) 2012 nach

Produkt
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6 Diskussion und Interpretation

6.1 Allgemeine Beurteilung der Belastungssituation des REWE-
Gesamtsortiments

6.1.1 Anzahl nachgewiesener Wirkstoffe im REWE-Gesamtsortiment

Im Jahr 2012 wurden insgesamt 1170 Proben auf Pestizide untersucht, dabei konnten 129 verschiedene
Wirkstoffe nachgewiesen werden. Die toxikologische Bewertung der Pestizide bezieht sich dabei immer
auf den einzelnen Wirkstoff. Ist ein Produkt mit mehr als einem Wirkstoff belastet, besteht die Gefahr
des sogenannten Cocktail-Effekts, das bedeutet, Wirkstoffe kénnen im Mix interagieren und so
maoglicherweise ihre Wirkung verstarken oder zu unvorhergesehenen Gefahrdungen fuhren (Kortenkamp
2009). Als besonders problematisch ist dies bei hormonell wirksamen Chemikalien zu sehen, da diese
schon in sehr niedrigen Konzentrationen wirksam sind. Die EU sieht zwar schon in der Verordnung
EC396/2005 Handlungsbedarf, Methoden zur Erfassung kumulativer und synergistischer Wirkungen zu
entwickeln und dementsprechend Ruckstandhdchstgehalte festzulegen. Jedoch liegt derzeit noch kein
Bewertungssystem des gesundheitlichen Risikos von Mehrfachriickstanden vor. Wechselwirkungen gibt
es zudem nicht nur unter Pestizidwirkstoffen, sondern auch mit einer Reihe andere Stoffe und
Stoffgruppen, wie zum Beispiel Weichmacher, Bisphenol A oder Chlororganika, aber auch
Pflanzenhormone oder Nahrstoffe. Aufgrund des vorsorglichen Gesundheitsschutzes besteht ein
erheblicher Aufklarungsbedarf, da Mischexpositionen starker berticksichtigt werden mdissen als dies
derzeit Fall ist und hier offenbar ein erhebliches Wissens- und Forschungsdefizit besteht.

In mehr als einem Viertel der Proben (28 %) der konventionell hergestellten Produkte konnten keine
Wirkstoffe Uber der Nachweisgrenze gefunden werden (Tab. 104). In 24 % wurde 1 Wirkstoff
nachgewiesen und fast die Halfte (48 %) der Proben enthielt 2 oder mehr Wirkstoffe. Der Anteil an
Proben mit Mehrfachbelastungen war in etwa gleich groB wie im Jahr 2011 (Abb. 119). Die maximale
Anzahl an nachgewiesenen Wirkstoffen war 9 und wurde bei Salat aus Spanien, Trauben aus Italien und
Tomaten aus Osterreich festgestellt. Trotz der hohen Wirkstoffanzahl war die Summenbelastung in allen
3 Fallen eher gering (Salat SB = 45 %, Trauben SB = 78 %, Tomaten SB = 113 %). 2 Proben wiesen 8
Wirkstoffe auf, namlich Marillen (SB = 115 %) und Nektarinen (117 %) aus ltalien. 7 verschiedene
Wirkstoffe wurden 3-mal bei Trauben, 2-mal bei Hauptelsalat und je 1-mal bei Birnen, Marillen und
Erdbeeren gefunden.

Tabelle 104. Verteilung der Wirkstoffanzahl

WIRKSTOFF 2010 2011 2012 2012

ANZAHL n % n % n % o OBST GEMUSE
0 230 22,6 340 28,0 328 28,0 n % n %
1 206 20,2 277 22,8 279 23,8 0 84 12,7 244 48,1
2 211 20,7 231 19,0 231 19,7 1 129 19,5 150 29,6
3 164 16,1 157 12,9 143 12,2 2 176 26,5 55 10,8
4 100 9,8 102 8,4 105 9,0 3 116 17,5 27 53
5 49 4.8 59 49 50 4,3 4 89 134 16 3,2
6 31 3,0 31 2,6 21 1,8 5 43 6,5 7 1,4
7 14 14 10 0,8 8 0,7 6 17 2,6 4 0,8
8 7 0,7 3 0,2 2 0,2 7 6 0,9 2 0,4
9 4 04 2 0,2 3 0,3 8 2 0,3 0 0,0
10 0 0,0 0 0,0 0 0,0 9 1 0,2 2 0,4
11 2 0,2 0 0,0 0 0,0 Gesamt 663 100,0 507 100,0
12 0 0,0 1 0,1 0 0,0

Gesamt 1018 100,0 1213 100,0 1170 100,0 n...Probenanzahl

75



6.1 Allgemeine Beurteilung der Belastungssituation des REWE-Gesamtsortiments

Verteilung Wirkstoffanzanhl

M 2010 M 2011 [J2012

30

25

20

% Proben

15

10

0 1 2

Wirkstoffanzahl

GEMUSE

3%

Fows

B 1ws
023 4WS
H>4wWsS

5 m
3 4 5 6 7 8 9

10 11

OBST

T ows
m1ws
02 3,4WS
H>4wWS

Abbildung 119. Verteilung Wirkstoffanzahl Gesamt 2010 bis 2012 und Gemuse und Obst 2012

Betrachtet man die Kategorie , Gemise” und ,Obst” gesondert, zeigt sich, dass bei Gemdise fast die
Halfte aller Proben rlickstandsfrei war, wahrend bei Obst nur 13 % aller Proben ohne Nachweise waren.
Das heiBt, beinahe 90 % aller Obstproben wiesen Ruckstande auf und bei zirka 70 % wurden
Mehrfachriickstande gefunden. Bei Gemiise machten diese nur 22 % der Proben aus (Abb. 119). Die
Verteilung entsprach in etwa der des Jahres 2011. Vor allem bei Zitrusfrichten, Bananen, Kernobst
(Apfel, Birnen), Pfirsiche und Beerenobst (Ribisel, Erdbeeren und Trauben) sind nur geringe Anteile ohne
Rickstande. So waren bei Zitrusfriichten und Bananen nur in etwa 5 % der Proben rlckstandsfrei.
Gemdiseprodukte mit einem hohen Anteil an rickstandsfreien Proben waren Eisbergsalat (89 %),
Zwiebeln (74 %), Tomaten (49 %) und Paprika (47 %) sowie die PRO PLANET-Produkte WeiBkraut

(81 %) und Chinakohl (63 %).

76



Betrachtet man die mittlere Summenbelastung von Obst und Gemuse, so zeigt sich ein dhnliches
Ergebnis: Die Belastung von Obst ist mit einer mittleren Summenbelastung von 67 % hoher als jene von
Gemdise mit 56 %. Bei Gemise gab es bei Salat, Krautern und Kartoffeln allerdings Extremwerte mit
maximalen Summenbelastungen von > 1000 %. Abbildung 120 zeigt die Verteilung der Summen-
belastung bei Obst und Gemise anhand von Boxplots. So lagen bei Obst 75 % der Werte zwischen einer
Summenbelastung von 0 und 91 % und bei Gemuse zwischen 0 und 17 %. Der Strich in den Boxen
zeigt den Median der Proben.

1000

Obst und Gemiise 2012 Obst und Gemiise 2012 (SB < 500 %)
:D.- =] o g 1 8 o
(=]
o= =]
o — (=]
§ - s} & s} E
s 2 e ﬁ g
:0_9\‘ o; (=} Q
CC” = = -
E AR 8 g
5 2 ©
E a _ig s} g
D B S - E :
E £ E ;
2 @
g - E - :
E_ —— ‘—

0
|
Ln:nmo oo o000 O

j——— (=R

T
Gemuese Obst

T
Gemuese Obst

Abbildung 120. Summenbelastung (%) Gemuse und Obst 2012

Der Anteil an SB-Uberschreitungen im Jahr 2012 war bei Gemiise mit 5 % niedriger als bei Obst mit
6 %, jedoch war der Anteil an PRP-Uberschreitungen bei Gemise mit 4 % fast doppelt so hoch wie bei
Obst mit 2 %. Dies entspricht in etwa auch den Ergebnissen von 2011. Bei Obst war im Jahr 2012 der
Anteil an SB-Uberschreitungen mit 6 % etwas niedriger als 2011 (7 %) und bei Gemuse gleich hoch wie
2011 (5 %). Der Anteil an PRP-Uberschreitungen war im Jahr 2012 bei Gemiise mit 4 % gleich hoch wie
2011 und bei Obst mit 2 % etwas geringer als im Jahr 2011 (3 %) (Abb. 121).
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Abbildung 121. SB- und PRP-Uberschreitungen Gesamt, Gemuse und Obst 2011 und 2012

6.1.2 EDCs - Hormonell wirksame Chemikalien

Die Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 sieht vor, dass ein Wirkstoff nur dann zugelassen wird, wenn er
keine endokrinen (=hormonelle) Eigenschaften besitzt, die schadliche Auswirkungen auf den Menschen
haben koénnen. Zur Zeit werden auf EU Ebene die Kriterien festgelegt, gemal3 derer ein Pestizid als
endokrin wirksam eingestuft wird. Dieser Prozess soll bis Ende 2013 abgeschlossen sein. Aber erst wenn
Testverfahren zur Identifizierung von hormonell wirksamen Pestiziden vorhanden sind, kénnen solche
Wirkstoffe in der EU verboten werden.

Hormonell wirksame Chemikalien werden auch ,endokrine Disruptoren” (Endocrine Disrupting
Chemicals — EDCs) genannt. EDCs sind Verbindungen die das Hormonsystem beeinflussen. Sie stéren das
Gleichgewicht des Hormonsystems, das bei Menschen und Tieren lebenswichtige Vorgdnge wie
Wachstum, sexuelle Entwicklung und Verhalten steuern. Eine Besonderheit hormonell wirksamer
Chemikalien ist, dass sie bereits in sehr niedrigen Konzentrationen ihre Wirkung entfalten, die deutlich
unter den empfohlenen Rickstandsgrenzen liegen. Es wurde bisher eine groBe Anzahl an hormonell
wirksamen Chemikalien identifiziert, darunter auch zahlreiche Pestizide. Die Mehrheit der Bevdlkerung
nimmt diese zum gréBten Teil Gber die Nahrung auf.

Im Jahr 2012 konnten insgesamt 129 verschiedene Wirkstoffe Gber der Nachweisgrenze gefunden
werden. Fir 38 (29 %) dieser Pestizide liegen Hinweise auf eine hormonelle Wirkung vor (McKinley et al.
2008, PAN 2013). Im Folgenden werden 6 hormonell wirksame Pestizide besprochen, die in
unterschiedlichen Kulturen eingesetzt werden und im Jahr 2012 haufig nachgewiesen wurden.

Captan

Captan wird zur Behandlung von Pilzkrankheiten (Apfelschorf) vor allem bei Apfeln aber auch bei Birnen
in den Sommermonaten eingesetzt. Da eine Wirkung auf Lagerfaule vorhanden ist wird es auch kurz vor
der Ernte eingesetzt. Dieser Wirkstoff konnte in 86 Proben (7,4 %) (76 Apfel, 9 Birnen und 1 Erdbeere)
in Konzentrationen bis zu 68 % der PRP-Obergrenze nachgewiesen werden. Captan kann das
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Ostrogensystem stéren (Okubu et al. 2004) und indirekt Uber den Magen-Darmtrakt der Mutter die
embryonale Entwicklung des Kindes beeinflussen (EFSA 2009). Zudem steht es im Verdacht, Krebs
erzeugend zu sein (EFSA 2009).

Fenoxycarb

Fenoxycarb ist ein systemisches Insektizid welches die Juvenilentwicklung von Insekten beeinflusst. Es
kommt hauptsachlich bei der Behandlung des Apfelwicklers zum Einsatz und konnte 64-mal (5,5 %) in
Konzentrationen bis zu 21 % der PRP-Obergrenze nachgewiesen werden. Der Einfluss von Fenoxycarb
auf das Testosteronsystem bei tierischen Organismen konnte nachgewiesen werden (Verslycke 2004),
zudem kann es das Kind im Mutterleib mdglicherweise schadigen und ist moglicherweise krebserregend
(EFSA 2010).

Iprodion

Iprodion ist ein Fungizid, das bei sehr vielen Kulturen eingesetzt wird. Der Wirkstoff konnte daher in 59
Proben (5 %) nachgewiesen werden (Kernobst, Beerenobst, Steinobst, Salat, Tomaten, Fisolen und
Chinakohl), fihrte in 5 Proben zu Uberschreitungen und wurde in 5 weiteren Proben in Konzentrationen
zwischen 100 % und 200 % der PRP-Obergrenze nachgewiesen. Der Wirkstoff Iprodion zeigt einen
Einfluss auf die Aromataseaktivitat und verstarkt die Ostrogenproduktion (Andersen et al. 2002).

Pyrimethanil

Pyrimethanil ist ein Fungizid. Es konnte in 50 Proben (4,3 %) verschiedener Kulturen - hauptsachlich bei
Zitrusfrichten (21) und Birnen (17) - gefunden werden. Bei Orangen fiihrte es zu einer PRP-Uber-
schreitung und bei einer Probe Grapefruit wurde der Wirkstoff in Konzentrationen zwischen 100 % und
200 % der PRP-Obergrenze nachgewiesen. Pyrimethanil kann als endokriner Disruptor in die
Hormonproduktion der Schilddrise eingreifen (EFSA 2006, Hurley et al. 1998, Cocco 2002).

Tebuconazol

Tebuconazol ist ein Fungizid und konnte in 41 Proben (3,5 %), vor allem bei Steinobst nachgewiesen
werden. Der Wirkstoff fiihrte zu keiner PRP-Uberschreitung. Tebuconazol gehort zur Substanzklasse der
Azole, er hemmt das Enzym Aromatase und wirkt so auf den Ostrogen- und Androgenhaushalt (Trosken
et al. 2004).

Prochloraz

Prochloraz wird als Fungizid zwar hauptsachlich bei Getreidekulturen angewendet, aber auch zum
Schutz von Frichten wahrend der Lagerung und dem Transport eingesetzt. Im Jahr 2012 wurde es auf
Avocados, Mangos und Limetten gefunden und ebenfalls auf Champignons nachgewiesen. Insgesamt
konnte es 19-mal (1,6 %) in Konzentrationen bis zu 115 % der PRP-Obergrenze nachgewiesen werden.
In Laborstudien wurde gezeigt, dass Prochloraz die Steroidsynthese hemmt und als Antagonist der
Androgen- und Ostrogenrezeptoren wirkt (Andersen 2002, Vinggaard et al. 2006).
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6.1.3 Am haufigsten nachgewiesene Wirkstoffe im Pestizidmonitoring 2012

Die am haufigsten nachgewiesenen Wirkstoffe im PRP waren wie schon im Jahr 2011 das Insektizid
Chlorpyrifos sowie die Fungizide Boscalid, Imazalil und Captan.

Chlorpyrifos

Das Insektizid Chlorpyrifos wurde im Jahr 2012 in den untersuchten Proben (n=1170) von allen
Pestiziden am hdaufigsten gefunden. Es konnte in 145 Proben (12 %) nachgewiesen werden. Die
haufigsten Nachweise fanden sich auf Kernobst und Zitrusfriichten, es konnte aber auch auf Dille,
Petersilie und Trauben nachgewiesen werden. Es gab zwar keine Uberschreitungen der Grenzwerte,
Chlorpyrifos konnte jedoch 15-mal in Ruckstandskonzentrationen in der Hohe zwischen 100 % und
200 % der PRP-Obergrenze nachgewiesen werden.

Chlorpyrifos ist eines der weltweit am haufigsten eingesetzten Insektizide (Dow AgroSciences 2012a). Es
zahlt zur Gruppe der Organophosphate und kann die Acetylcholinesterase hemmen, wodurch es zu einer
Uberreizung des Nervensystems kommen kann. Chlorpyrifos steht im Verdacht, bereits in geringen
Dosen das Hormonsystem zu stéren (Diamanti-Kandarakis et al. 2009), bei pranataler Aufnahme
neurologische Entwicklungsstérungen zu verursachen (Engel et al. 2011) und die Wahrscheinlichkeit fur
das Aufmerksamkeitsdefizit-/Hyperaktivitatssyndrom (ADHS) zu erhéhen (Bouchard et al. 2010). Bei
exponierten Kindern wurden Veranderungen im Gehirn festgestellt (Rauh et al. 2012). Einige Studien
deuten auch auf einen Zusammenhang von Chlorpyrifos und Lernschwierigkeiten bei Kindern hin. Die
Effekte koénnen durch Carbamate (z.B. Pirimicarb) verstarkt werden. AuBerdem ist Chlorpyrifos
hochtoxisch fir Bienen, Vogel, Fische und Wasserorganismen. Aufgrund neuer toxikologischer Studien
hat das Deutsche Bundesinstitut fur Risikobewertung in einer Stellungnahme vom 1. Juni 2012 die
Neubewertung dieses Wirkstoffes von der EU gefordert (BfR 2012). Derzeit liegt in der EU der ADI bei
0,01 mg/kg und der ARfD bei 0,1 mg/kg Kdrpergewicht. Die US amerikanische Behorde EPA hat bereits
neue gesundheitliche Werte festgelegt. Demnach liegt der ADI bei 0,0003 mg/kg und der ARfD bei
0,0036 kg/kg Kérpergewicht. Eine Herabsetzung in der EU ist also in den nachsten Jahren zu erwarten.

Boscalid

Das Fungizid Boscalid konnte in 142 Proben (12 %) nachgewiesen werden. Es fuhrte 2-mal bei
Hauptelsalat zu einer PRP-Uberschreitung und wurde in weiteren 4 Salatproben (Héuptelsalat, Vogerlsalat
und Rucola) und 1-mal bei Birnen in Konzentrationen zwischen 100 % und 200 % der PRP-Obergrenze
nachgewiesen. Am haufigsten wurde es bei Apfeln, Birnen, Steinobst und Salatarten nachgewiesen.

Boscalid ist ein systemisches Fungizid, das bei fast allen Obst- und Gemusekulturen eingesetzt wird. Die
akute und chronische Toxizitdt ist fir Menschen eher als gering anzusehen, jedoch durch die breite
Anwendung kommen Konsumentlinnen mit diesem Pestizid vielfach in Kontakt. Eine weitere Problematik
bei Boscalid liegt in seinem langsamen Abbau im Boden und seiner Toxizitdt gegenUber
Wasserorganismen und Regenwirmern (EPA 2003).

Imazalil

Das Fungizid Imazalil wurde in 128 Proben (11 %) nachgewiesen, davon am haufigsten auf
Zitrusfrchten und Bananen sowie 2-mal auf Zuckermelonen und 1-mal auf Avocado. Der Wirkstoff
fihrte 2-mal zu PRP-Uberschreitungen und wurde weitere 15-mal in Konzentrationen zwischen 100 %
und 200 % nachgewiesen. Das Fungizid Imazalil wird als potenziell krebserregend (EPA 2005) und
entwicklungstoxisch (Tanaka 1995) eingestuft. Es steht weiters im Verdacht, das Hormonsystem zu
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beeinflussen (EFSA 2010, Vinggaard et al. 2000). Es ist toxisch fur Fische und hochtoxisch fir
Wasserorganismen und kann in Gewadssern langfristig zu Schaden fuhren, auBerdem ist es als sehr
persistenter Wirkstoff klassifiziert (University of Hertfordshire 2013).

Captan

Das Fungizid Captan konnte in 86 Proben (7 %) (76 Apfel, 9 Birnen und 1 Erdbeere) in Konzentrationen
bis zu 68 % der PRP-Obergrenze nachgewiesen werden. Es ist als endokrin wirksam beschrieben (siehe
Seite 78) und steht im Verdacht krebserregend zu sein. Es ist daher zu empfehlen, den Einsatz von
Captan zu verringern und vor allem die letzte Behandlung vor der Ernte, durch alternative Mittel zu
ersetzen.

6.1.4 Beurteilung von Uberschreitungen

Tabelle 105 gibt einen Uberblick tber die 27 Wirkstoffe, die im Jahr 2012 zu Uberschreitungen (PRP-U
und HW-U) gefiihrt haben. Am haufigsten zu Uberschreitungen der PRP-Obergrenze fiihrten die
Wirkstoffe Chlorpropham, Iprodion, Ethoxyquin und Thiabendazol. Zu einer Uberschreitung der
gesetzlich festgelegten Hochstwerte fuhrten die Wirkstoffe Cadusafos, Chlormequat, Dicloran,
Etofenprox, Malathion und Methidathion. Im folgenden werden diese Wirkstoffe kurz beschrieben.

6.1.4.1 PRP-Uberschreitungen
Chlorpropham

Chlorpropham verursachte im Jahr 2012 die meisten PRP-Uberschreitungen (7 von insgesamt 36, alle bei
Kartoffeln). Nachweise von Chlorpropham gab es in insgesamt 31 Proben, davon 28 Kartoffeln und 3
Zwiebeln.

Chlorpropham wird zur Keimhemmung in der Lagerung eingesetzt. Eine Ursache der Uberschreitungen
besteht darin, dass der Handel und die Lieferantinnen beinahe ganzjdhrig heimische Ware anbieten
wollen. Deshalb mussen Uber diesen langen Lagerzeitraum verstarkt Mittel zur Keimhemmung eingesetzt
werden. Chlorpropham hat einen ADI-Wert von 0,05 mg/kg und steht im Verdacht krebserregende
Wirkung zu haben (H351; It. CLP-Verordnung (EG) 1272/2008). Das kann die Gesundheit der
Anwenderlnnen und Konsumentinnen beeintrachtigen. Bei PRO PLANET-Kartoffeln und Zwiebeln ist
dieser Wirkstoff nicht erlaubt.

Iprodion

Iprodion verursachte im Jahr 2012 insgesamt 5 PRP-Uberschreitungen bei den Produkten Vogerlsalat,
Pflaumen und Kirschen. AuBerdem wurde es auch 5-mal in Konzentrationen zwischen 100 % und
200 % der PRP-Obergrenze nachgewiesen. Iprodion wurde insgesamt in 59 Proben gefunden.

Iprodion ist ein systemisches Fugizid mit einer Zulassung fur sehr viele Kulturen. In Tierversuchen wurde
seine krebserregende Wirkung nachgewiesen (EPA 1998a) und es steht im Verdacht, als endokriner
Disruptor in das Hormonsystem (Sexualhormone) einzugreifen (Blystone et al. 2007, DHI 2007).
AuBerdem ist es toxisch fur Fische und Wasserorganismen (EPA 1998b).
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Tabelle 105. Wirkstoffe mit PRP- und HW-Uberschreitungen 2012
(sortiert nach absteigender Anzahl an PRP-U)

Wirkstoff PRP-U HW-U Produkte Herkunft
Chlorpropham 7 Kartoffeln Osterreich
Iprodion 5 Vogerlsalat Frankreich, ltalien
Pflaumen Chile
Kirschen Chile
Ethoxyquin 4 Birnen ltalien
Thiabendazol 3 Orangen Sudafrika, Zypern
Grapefruits Zypern
Boscalid 2 Hauptelsalat Osterreich
Cyprodinil 2 Hauptelsalat ltalien
Imazalil-Zitrus 2 Orangen Zypern, Sudafrika
Linuron 2 Petersilie ltalien
Mandipropamid 2 Rucolasalat italien
Hauptelsalat ltalien
Propamocarb 2 Hauptelsalat italien
Vogerlsalat Frankreich
Bitertanol 1 Marillen ftalien
Cadusaphos 1 1 Fisolen Marroko
Chlormequat 1 Trauben Indien
Diazinon 1 Ananas Costa Rica
Dicloran 1 1 Hauptelsalat ltalien
Difenconacol 1 Dille ltalien
Dimethoat 1 Kirschen Ungarn
Diphenylamin 1 Apfel Siidafrika
Etofenprox 1 Mangos Brasilien
Indoxacarb 1 Hauptelsalat italien
Malathion 1 Mandarinen Spanien
Maleinsaurehydrazid 1 Zw iebel Osterreich
Meptyldinocap 1 Trauben ltalien
Methidathion 1 1 Limetten Brasilien
Omethoat 1 Kirschen Ungarn
Pyrimethanil 1 Orangen Sudafrika
Thiametoxam 1 Hauptelsalat ltalien

Ethoxyquin

Ethoxyquin fihrte 2012 zu 4 PRP-Uberschreitungen, alle bei Birnen aus Italien. Ethoxyquin wurde als
Fungizid und Antioxidant bei Lagerbirnen eingesetzt. Dieser Wirkstoff hat ab 2013 keine Zulassung mehr
und daher sollte es in der nachsten Saison keine Probleme geben.

Thiabendazol

Das als Schalenbehandlungsmittel verwendete Fungizid Thiabendazol fihrte zu 3 PRP-Uberschreitungen
bei Orangen (2) und Grapefruits (1). 13-mal wurde es in Konzentrationen zwischen 100 % und 200 %
der PRP-Obergrenze gefunden, insgesamt wurde es in 80 Proben nachgewiesen.

Thiabendazol ist sehr giftig fir Fische und andere Wasserorganismen und kann in Gewassern
langerfristig schadliche Wirkung haben (H:410 (EG) 1272/2008 (CLP)). Es ist hoch persistent in der
Umwelt (EPA 2002b). Die Aufnahme erfolgt vor allem beim Schalen der Frichte Gber die Hande, und ist
in Konzentrationen, die die Schildrisenhormone beeinflussen, moglicherweise krebserzeugend beim
Menschen (EPA 2002).
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6.1.4.2 HW-Uberschreitungen

Im Jahr 2012 wurden insgesamt 129 Wirkstoffen nachgewiesen, davon Uberschritten 6 Wirkstoffe (5 %)
die gesetzlichen Hochstwerte. Die Hochstwertlberschreitungen betrafen 6 (0,5 %) von insgesamt 1170
untersuchten Proben, darunter Fisolen aus Marokko (Cadusafos 280%), Trauben aus Indien
(Chlormequat 156 %), Limetten aus Brasilien (Methidathion 550 %), Mandarinen aus Spanien
(Malathion 440 %), Mangos aus Brasilien (Etofenprox 430 %), und Hauptelsalat aus Italien (Dicloran
420 %).

nicht zugelassene Wirkstoffe

Cadusafos wurde im Jahr 2012 insgesamt nur 1-mal bei Fisolen aus Marokko nachgewiesen. Das
Insektizid und Nematizid ist in der EU nicht genehmigt. Fir Cadusafos gilt bei allen Produkte ein
Nachweis von Uber 0,01 mg/kg als Hochstwertlberschreitung. Die ADI- und ARfD-Werte dieses
Wirkstoffes sind sehr gering (ADI:  0,0004 mg/kg, ARfD: 0,003 mg/kg). Es wirkt als
Acetylcholinesterasehemmer und ist sehr toxisch beim Einatmen und bei Hautkontakt sowie hoch toxisch
fUr Fische und wirbellose Wassertiere (EFSA 2009).

Dicloran ist ein Fungizid und nicht in der EU genehmigt, da der vorgeschriebene akzeptable Wert fir
Anwender, auch mit Schutz, nicht eingehalten werden kann (EFSA 2010). Der ADI betragt 0,005 mg/kg
und der ARfD 0,025 mg/kg. Insgesamt wurde es 1-mal bei Hauptelsalat aus Italien nachgewiesen.

Methidathion ist ein Insektizid und Akarizid und gehort zur Gruppe der Organophosphate. Es wurde
insgesamt 1-mal bei Limetten aus Brasilien nachgewiesen. Das Pestizid wirkt durch die Hemmung der
Acetylcholinesterase (EPA 2002). Methidathion hat einen ADI von 0,001 mg/kg und ARfD von
0,01 mg/kg.

zugelassene Wirkstoffe

Chlormequat ist ein Wachstumsregulator der in der EU eine Zulassung fur Getreide und Kulturpflanzen,
die nicht direkt zum Verzehr geeignet sind, hat. Dieser Wirkstoff wird in Indien bei Trauben angewandt.
Fur diese Anwendung besteht in der EU jedoch keine Zulassung, daher wurde der Hochstwert fur
Trauben auf die Nachweisgrenze von 0,05 mg/kg gesetzt. Chlormequat wurde in allen 11 untersuchten
Traubenproben aus Indien gefunden. Neben der Probe, die zur HW-Uberschreitung fiihrte, wurde der
Wirkstoff in 8 Proben zwischen 20 und 91 % und in 2 Proben mit 108 % bzw. 134 % der erlaubten
Hochstmenge gefunden. Die PRP-Obergrenze wurde zu hdochstens 14 % ausgeschopft. Chlormequat
zeigt einen Einfluss auf die Reproduktion (Sgrensen und Danielsen 2006).

Etofenprox ist ein Insektizid und in der EU fir viele Kulturen zugelassen. Der Wirkstoff wurde im Jahr
2012 insgesamt bei 18 Proben nachgewiesen und bis auf die HW-Uberschreitung (420 %) bei Mangos in
Konzentration bis zu 20 % der Hochstwerte nachgewiesen. Fir Mangos betrdgt der Hochstwert
0,01 mg/kg. In 16 Proben konnte der Wirkstoff in Konzentrationen von bis zu 67 % der PRP-Obergrenze
und in 2 Fallen zwischen 100 % und 200 % der PRP-Obergrenze nachgewiesen werden.

Malathion ist ein Breitbandinsektizid und Akarizid aus der Stoffklasse der Organophosphate und hat
einen Einfluss auf die Acetylcholinesterase. Fir Malathion lieB3 sich eine endokrine Wirkung nachweisen,
die sich in einem Einfluss auf die Schilddrise zeigt. Ein kanzerogenes Potential fir den Menschen lie3
sich nicht nachweisen. Fir die meisten Kulturen gilt ein sehr niedriger Hochstwert von 0,02 mg/kg, da
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die Toxizitat der relevanten Metaboliten nicht abschatzbar ist. Malathion ist auBBerdem sehr toxisch fur
Wasserorganismen und Bienen (EFSA 2009). Der ADI betragt 0,03 mg/kg und der ARfD 0,3 mg/kg. Das
Pestizid konnte im Jahr 2012 in 2 Mandarinenproben und 1 Orangenprobe nachgewiesen werden. Der
Hochstwert wurde von einer Mandarinenprobe aus Spanien Uberschritten. Die Ausschépfung der PRP-
Obergrenzen betrug bis zu 22 %.

6.1.4.3 Vergleich HW-Uberschreitungen des REWE-Sortiments und Nationales
Pestizidminitoring

Im Rahmen des nationalen Pestizid-Uberwachungsprogramms Osterreichs werden jéhrlich wechselnde
Produkte, reprasentativ verteilt auf Bundeslanderregionen und auf das Quartal auf Ruckstande von
Wirkstoffen  untersucht. Die  Ergebnisse sind auf der Homepage der AGES unter
http://www.ages.at/ages/ernaehrungssicherheit/rueckstaende-kontaminanten/pflanzenschutzmittel-
rueckstaende-in-lebensmittel/pestizidmonitoring/ abrufbar. Fir den Vergleich der REWE Daten wurden
die Werte der jeweils entsprechenden Proben der Jahre 2008 bis 2011 herangezogen. In Tabelle 106 sind
die untersuchten Produkte, die Produktanzahl und die Anzahl an HW-Uberschreitungen in den
Untersuchungsjahren 2008 bis 2011 zu finden.

Hochstwertuberschreitungen
Nationales Pestizidmonitoring und PRP-Monitoring
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Abbildung 122. Hochstwert-Uberschreitungen von 2008 bis 2012 im nationalen Pestizidmonitoring und
im PestizidReduktionsProgramm.

Im Rahmen des bundesweiten Kontrollprogramms wurden in den Jahren 2008 bis 2011 insgesamt 73
(2,8 %) HW-Uberschreitungen bei 2574 untersuchten Proben festgestellt. 45 (62 %) dieser Uber-
schreitungen wurden im Jahr 2008, also noch vor der EU-weiten Harmonisierung der Hochstwerte,
festgestellt. Bei den entsprechenden Produkten des REWE-Sortiments konnte bei 28 (1,9 %) Proben (von
1462) eine HW-Uberschreitungen nachgewiesen werden, also um ein Drittel weniger als bei den Proben
aus dem bundesweiten Kontrollprogramm. Der Anteil, der davon auf das Jahr 2008 fiel, war mit 61 %
(17 Proben) in etwa gleich hoch wie im bundesweiten Kontrollprogramm. Betrachtet man den Zeitraum
von 2009 bis 2011 so Uberschritten 1,4 % der Proben im nationalen Monitoringprogramm bzw. 1,1 %
der entsprechenden Proben des REWE-Sortiments die festgelegten Hochstwerte (Abb. 122).
Einschrankungen in der Vergleichbarkeit ergaben sich aus der bei einigen Produkten des REWE-
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Sortiments zu geringen Probenanzahl, der risikoorientierten Probenziehung im PRP und der unter-

schiedlichen Anzahl an untersuchten Wirkstoffen in den Labors.

Tabelle 106. Anzahl der Proben und Héchstwert-Uberschreitungen 2008 bis 2011 im nationalem

Pestizidmonitoring und im PestizidReduktionsProgramm

NATIONALES PESTIZIDM ONITORING REWE PRP
Jahr 2011 Anzahl HW-U Anzahl HW-U
Apfel 101 1 142 0
Bananen 98 0 20 0
Karfiol 96 0 1 0
Kopfsalat 92 0 96 1
Sellerie 98 7 15 1
Zw etschken/Pflaumen 97 2 6 0
exotische Friichte 32 5 64 1
Kleinbeeren 29 0 153 1
Zw iebel 30 0 35 0
Jahr2010
Grapefruit 100 1 17 0
Kirschen 87 0 10 0
Kohl 95 0 20 0
Paprika 104 2 36 0
Spinat 89 3 1 0
Weintrauben 95 1 113 5
Marillen 26 0 15 0
Melonen 30 0 9 0
Spargel 22 0 2 0
Jahr 2009
Birnen 97 2 111 2
Erdbeeren 91 0 25 0
Chinakohl 88 0 1 0
Tomaten 99 0 67 0
Kartoffeln 87 0 23 0
Zitronen 101 1 15 0
Zuchtpilze 32 1 2 0
Radieschen 26 2 4 0
Jahr 2008
Apfel 99 4 54 0
Erdbeeren 99 12 24 0
Kopfsalat 92 11 87 0
Paprika 99 3 72 2
Pfirsich 90 7 46 5
Weintrauben 98 3 108 1
Ananas 28 3 8 0
Krauter 27 2 60 9
Gesamt 2574 73 1462 28
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6.2 Betrachtung ausgewahlter Produkte

Die Belastungssituation des REWE Obst- und Gemusesortiments war im Jahr 2012 geringer als in den
Vorjahren und es gab keine Uberschreitungen der ARfD-Werte. Die nachweisbare Reduktion der
Belastungssituation ist umso positiver zu bewerten, als die Beprobung im PRP risikoorientiert
(Kapitel 2.1, Kapitel 3.2.5) erfolgt.

Zitrusfriichte

Bei den Zitrusfriichten lag im Jahr 2012 die Anzahl an SB-U mit 19 % so hoch wie im Jahr 2011. Die
Uberschreitungen wurden 2012 Gberwiegend bei Grapefruits aus Zypern festgestellt. Eine Analyse der
Daten der letzten Jahre zeigte, dass Proben aus Zypern mit mehr Wirkstoffen belastet waren und diese
meistens auch in héheren Rickstandskonzentrationen, als bei Grapefruits anderer Herkunftslander
gefunden wurden.

Bei 4 (3 %) von 135 Zitrusproben wurden im Jahr 2012 PRP-Obergrenzen Uberschritten, im Jahr 2011
lag dieser Wert noch bei 5 %. In einigen Proben tberschritten mehrere Wirkstoffe ihre PRP-Obergrenze.
Insgesamt konnten daher bei 4 Wirkstoffen (Imazalil (2), Thiabendazol (3), Pyrimethanil (1) und
Methidathion (1)) 7 Uberschreitungen festgestellt werden. Imazalil und Thiabendazol werden als
Schalenbehandlungsmittel gegen Pilze eingesetzt, um die Frlchte am Transportweg und vor allem
wahrend der langen Lagerung bis in die Sommermonate zu schiitzen. Die mittlere Summenbelastung
aller Zitrusproben lag mit 130 % etwa im Bereich des Vorjahres (133 %).

Das PRP-Team unterstltzt die Suche nach Alternativen zur chemischen Nacherntebehandlung und wird
erfolgversprechende den Lieferantinnen empfehlen

Trauben

Trauben fihrten im Jahr 2012 nur 2-mal (3%) zu Uberschreitungen der PRP-Kriterien und lagen damit
unter dem Wert von 2011 mit 4 %. Die Summenbelastung lag 2012 mit 51 % wieder auf dem Wert von
2011 und war signifikant geringer als in den Jahren 2009 und 2008. Diese erfreuliche Entwicklung ist vor
allem auf die seit 2011 von REWE ausgelisteten turkischen Sultanas zurtickzufhren. Gab es doch zum
Beispiel im Jahr 2010 noch 11 Uberschreitungen (10 %), wobei 4 davon aus der Tlrkei stammten.

Das PRP-Team arbeitete auch im Jahr 2012 mit Partnern aus Wissenschaft und Wirtschaft an neuen
Strategien in der Kontrolle der Graufaule (Botrytis cinera). Durch die laufende intensive Kommunikation,
der Absprache von Spritzplanen und Vorlage von Vorabanalysen vor Lieferbeginn soll der aktuelle Trend
der Reduktion der Belastungswerte fortgesetzt werden. Bei Trauben werden auch die Wirkstoffe
Chlormequat, Ethephon und Dithiocarbamate untersucht, die nicht in der gdangigen Multimethode
(Analyse von 500 Pestizidwirkstoffen) der Labors enthalten sind:

® Der gesetzliche Hochstwert fur Chlormequat auf Trauben ist mit 0,05 mg/kg sehr gering und es
kann beim Einsatz dieses Wachstumsregulators leicht zu Uberschreitungen kommen. Im Jahr
2012 wurden deshalb indische Trauben wodchentlich auf Chlormequat untersucht. Der Wirkstoff
wurde in allen elf untersuchten Proben nachgewiesen.

® Ethephon wird als Wachstumsregulator in tropischen Anbaugebieten eingesetzt, um eine
gleichmaBige Ausfarbung der Frichte zu gewahrleisten. 2012 wurden drei Traubenproben
zusatzlich auf Ethephon untersucht. In einer Traubenprobe wurde der Wirkstoff nachgewiesen. Es
gab keine Uberschreitungen.
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® Bei der Gruppe der Dithiocarbamate handelt es sich um Fungizide, die sowohl im Obst- als
auch im Gemdisebau haufig eingesetzt werden. Sie gelten als so genannte endokrine
Disruptoren, d.h. sie greifen in den Hormonhaushalt ein und kénnen zu schweren chronischen
Schadigungen wie Entwicklungsstérungen fihren. Deshalb haben sie niedrige PRP-Werte.

Steinobst

Seit 2010 kam es bei Steinobst zu deutlich weniger SB-Uberschreitungen. Dieser Trend lieB sich auch bei
der mittleren Summenbelastung feststellen, wobei es im Jahr 2011 bei 2 Marillenproben durch das
Insektizd Dimethoat und dem Abbauprodukt Omethoat zu sehr hohen Belastungen kam und dadurch
die mittlere Belastung erhéht war. Dimethoat und Omethoat haben sehr geringe ADI Werte von
0,001 mg/kg bzw. 0,0003 mg/kg Kérpergewicht. Dimethoat kann zu Reproduktions- und Entwicklungs-
schaden flhren (Abdallah et al. 2010). Durch das Fungizid Iprodion kam es in den vergangenen Jahren
noch zu sehr hohen Belastungen, ausschlieBlich bei Ware aus Chile, Stdafrika und Neuseeland. Diese
Situation verbesserte sich leicht, da nach guter Zusammenarbeit mit dem PRP-Team nun umsichtiger mit
dem Problemwirkstoff Iprodion, der auch einen endokrine Wirkung hat, umgegangen wird. Im Jahr 2012
fuhrte der Wirkstoff Iprodion zu 3 der 4 PRP-Uberschreitungen. Zum Einsatz von Iprodion als
Nacherntebehandlung fir den Transport werden im PRP Alternativen gesucht, insbesondere
biotechnische Praparate koénnten das Potential haben, Transportfahigkeit und ,shelf-life” von
Uberseesteinobst positiv zu beeinflussen. Als Alternativen gegen die Krankheitserreger der Spitzendiirre
Monilia laxa und der Fruchtfaule Monilia fructigena wird als Versuch das biotechnologische
Pflanzenstarkungsmittel Boni Protect forte der Firma bio-ferm anstatt der zurzeit am haufigsten
verwendeten Fungizide Fenhexamid und Cyprodinil angewandt um chemisch-synthetische Riuckstande zu
vermeiden.

Salat

Im Jahr 2012 fanden sich unter den 10 hdéchsten Summenbelastungswerten 3 Hauptelsalate und 1
Rucolasalat, der die im Jahr 2012 maximal gemessene Summenbelastung von 3876 % aufwies. Da es
auch in den vergangenen Jahren zu hohen Belastungen kam, legten die Expertinnen von GLOBAL 2000
auf diese Produktgruppe ein besonderes Augenmerk.

Im Jahr 2012 gab es insgesamt 71 SB-Uberschreitungen, davon wurden 14 (25 %) durch Salate
verursacht und dabei hauptséchlich durch Hauptelsalate (7 Uberschreitungen). Bis auf 3 Proben wurden
diese Uberschreitungen im Winter festgestellt, wenn es aufgrund der Asaisonaliat schwieriger ist, Salat
zu produzieren und deshalb mehr Pestizide eingesetzt werden missen. 3 weitere Uberschreitungen bei
Salaten kamen 2012 durch Vogerlsalat aus Frankreich (2) und ltalien (1) zustande, die restlichen 4
Uberschreitungen wurde bei Rucola aus Italien im Zeitraum November bis Februar festgestellt. Jedes Jahr
treten in den Monaten zwischen Dezember und Februar verstarkt Uberschreitungen auf, und gerade die
HerkUnfte Frankreich und ltalien fallen oft mit hohen Belastungen auf. 17 % der Proben aus Italien und
16 % der Proben aus Frankreich Uberschritten im Zeitraum 2008 bis 2012 die Summen-
belastungsobergrenze, bei 6sterreichischem Salat hingegen 7 %. Es werden aber auch hier regelmaBig
hohe Belastungen nachgewiesen. Bei Vogerlsalat und Hauptelsalat Gberschreitet jedes Jahr das endokrin
wirksame Fungizid Iprodion (Andersen et al. 2002) die PRP-Obergrenze. Das ebenfalls endokrin wirksame
Fungizid Propamocarb (Andersen et al. 2002) konnte auch sehr haufig und in hohen Rickstandsmengen
nachgewiesen werden. Es ist daher zu empfehlen, im Winter verstarkt andere Salate wie Eissalat, Endivie
oder Chinakohl anzubieten, da sie nicht diese Rlckstandsproblematik aufweisen und die
Konsumentinnen dartber zu informieren.
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6.2 Betrachtung ausgewahlter Produkte

6.3 Ausblick

Das REWE-Produktsortiment zeigte im Jahr 2012 einen erfreulichen Trend mit geringen Belastungen in
vielen Produktgruppen. Da die Anwendung von Pflanzenschutzmitteln und die Rickstandsproblematik in
der Landwirtschaft stark saison- und wetterabhangig ist, kann sich dies jederzeit andern. Deshalb ist es
wichtig weiterhin streng zu kontrollieren und konstant an Verbesserungen zu arbeiten. Im
PestizidReduktionsProgramm wird auch weiterhin von den Expertinnen von GLOBAL 2000 darauf
geachtet, einem Einsatz von nicht routinemaBig analysierbaren Wirkstoffen nachzugehen und diese
regelmaBig zu Uberprifen. So wurden schon im Jahr 2012 eine Reihe an Produkten zusatzlich auf
Dithiocarbamate untersucht. AuBerdem wird auch weiterhin bei den jeweils betroffenen Produkten
regelmalig auf Ethephon, Chlormequat und Maleinsaurehydrazid untersucht.

Hormonell wirksame Pestizide mit ihrer nicht absch&tzbaren Gefahr fur die Konsumentlnnen und
Anwenderlnnen sollen mittelfristig gegen alternative Mittel ausgetauscht werden. Durch die gute
Zusammenarbeit des PRP mit den Lieferantinnen und Produzentinnen konnten in diesem Bereich schon
positive Resultate erreicht werden. Hier ist besonders ein &sterreichischer Krauterproduzent hervor-
zuheben, der auf den Einsatz des endokrin wirksamen Herbizids Linuron bereits verzichtet und
ausschlieBlich mechanische Unkrautbekampfung, mit dem damit verbundenen Mehraufwand, betreibt.
Des weiteren ist die Produktion von Tomaten im Glashaus bereits jetzt ohne den Einsatz von Wirkstoffen
mit endokriner Wirkung méglich.

Durch die enge Zusammenarbeit zwischen Lieferantinnen, Produzentinnen, REWE Einkauf und GLOBAL
2000 wird es auch in Zukunft mdéglich sein, die Pestizidriickstande weiter auf einem geringen Niveau zu
halten. Dabei ist es auch notwendig den Weg zu alternativen biologischen Mitteln zu forcieren um den
Einsatz problematischer Wirkstoffe zu reduzieren. Methoden und Technologien die sich in der
biologischen Landwirtschaft bewahrt haben, sollten auch in der konventionellen eingesetzt werden. Das
bedeutet schlussendlich eine Verbesserung der Qualitat des Obst- und Gemusesortiments und dient der
Vorsorge zur Konsumentinnensicherheit.
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